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SISSEJUHATUS

Parnu ajalugu ulatub tagasi kaugetesse aegadesse, ning sellega seoses kannab linn endas
mitmekesist arhitektuuriparandit. Antud t60s keskendun ma just linna md6dunud sajandi
ndukogudeaegse arhitektuuriloo uurimisele. Tépsemalt Gritasin ma vélja selgitada, kuidas on linn
arenenud ja kasvanud, mida selle tarbeks ohverdama pidanud ning mis on toonase

linnaplaneerimise esteetika ja reglementeeringute tagajérjeks.

Too kitsamas fookuses on Parnu vanalinna barokkarhitektuuri ,.taastulek XX sajandil,
ndukogude perioodi Il poolel, aga ka laiemalt muinsuskaitse ja restaureerimistegevus 1970.-80.
aastate Parnus. Uritasin lahti motestada toonase restaureerimispoliitika ja tuua selgust, millised
protsessid, isikud ja institutsioonid mdjutasid muinsuskaitse ja restaureerimise vallas tehtud
otsuseid. Muuseas votsin luubi alla restaureerimisarhitekt Rein Raie t66d ja teened toonases
liiduvabariigis. Too raames  tutvusin Parnu  vanalinnas  asuvate  hoonete
restaureerimisprojektidega ja sain Ulevaate toonastest vaadetest restaureerimisvaldkonnas. T60
koostamise kéigus selgus, et ndukogude perioodil restaureeritud hoonete juures on enamasti
sédilinud Usna vahe originaalsubstantsi. Peame endale teadvustama, et autentsena alles jaanud
hooneid on Parnu vanalinnas tegelikult Gsna vahe, seetBttu on eriti oluline neid edaspidi enam
vadrtustada ja edasi séilitada. Muidugi tuleb tahelepanu po6orata ka sellele, et omaette
ajalooliseks nédhtuseks on ténaseks pédevaks saanud ka ndukogudeaegne kihistus, sealhulgas
ndukogudeaegne restaureerimine, mille véartust ei tohiks kindlasti alahinnata. Lisaks vaatlesin
ka Parnu vanalinna ning kuurorditsooni ndukogude aja erinevatel kiimnenditel pustitatud
uusehitisi, nende juures avaldub eriti kujukalt see, kuidas on aja jooksul muutunud suhtumine

ajaloolisesse linnaehituslikku keskkonda ning selle vaartustesse.

Eelnevalt on vanalinnade kaitset ENSV-s uurinud Riin Alatalu, Lilian Hansar ja Oliver Orro,
Parnuga eraldi aga seni pohjalikumalt tegeletud ei ole. T66 allikatena olen kasutanud eelnevalt
uuritud vanalinnade materjale, Parnu arhitektuuriajalugu késitlevat kirjandust, arhiiviallikaid ja

lisaks oli suureks abiks intervjuu Rein Raie, Kristi Raie ja Lea Tahevali-Strohiga.



1. LUHIDALT PARNUST ENNE NOUKOGUDE PERIOODI -
LINNAEHITUSLIKE VAARTUSTE JA ERIPARADE
KUJUNEMINE

Et teemat sisse juhatada, on siinkohal paslik anda lihike ulevaade Parnu linnaehituslikust
kujunemisest ja vanemast elamuarhitektuurist alates keskajast kuni tsaariaja 16puni. Asulad ja
suuremad keskused tekivad alati paikadesse, kuhu on kerge juurde pééseda. Parnu on selles
suhtes rajatud igati strateegilisele kohale — sealt l&ksid teed pdhja ja I6unasse, itta ja loodesse,
linn asus suure joe suudmes ja oli samal ajal ligipadsetav ka mere kaudu.! On teada, et
Parnumaal, Pulli kilas paikneb Eesti vanim asulakoht, kus elati juba VI1II aastatuhande keskel
enne meie ajaarvamist.? Parnu kui linn rajati 1251. aastal, vast sisse pihitsetud toomkiriku
Umber. Esialgselt asus Parnu linn hoopis teisel pool joge, praeguses Vana-Parnu rajoonis. 12
aastat hiljem tehti toomkirik maatasa, sellega seoses kolisid kasitoo ja kauplemisega tegelevad
elanikud teisele poole joge — Saksa ordu kaitse alla.® Uus-Parnu (Embeck) tekkis Riia poole joge,
Parnu ordulinnuse timber. # 1318. aastal sai Parnu linn Riia 8iguse, sellest tulenevalt tekkis linnal
vajadus kindlustatud administratiivse ja territoriaalse terviku moodustamiseks. Jargneval sajandil
ehitati linna piirav kaitsemuir, millega koos hakkas arenema ka linna t&navatevorgustik —
peatdnavaks sai praegune Pikk tdnav, tuntud ka kui Karja ténav. Riia ja Karja ténava
ristumiskohale tekkis linna nelinurkne peavaljak ja selle imber esimene elavam asustus. Véljaku
vahetusse lahedusse jaid raekoda, kaalukoda, kohtuhoone, kauplused, esinduslikumad elamud ja
Nikolai kirik. 16. sajandi keskpaigaks oli linnas 113 ehituskrunti.®> Vana-Parnu pindalaga
vorreldes oli uus asustus tunduvalt hdredam, avaramate hoovidega ja suure hulga
kdrvalhoonetega. Praeguseks ei ole Parnu keskaegsest hoonestusest aga peaaegu mitte midagi
sdilinud ning keskaegse Parnu elamuarhitektuuri kohta on (ldse Usna véhe teada. Keskaegne

asend ja alusmudrid on sdilinud vaid majal, mis asub tdnapéeval aadressil Malmo 19. Kesk- ja

1 H. Ho6vel, Minu Parnu. Parnu: Perona, 1995, Ik 8-10.

2 . Jaanits, Iseloomulikku Parnumaa esiajaloost. — Parnu linnas ja rajoonis: kodu-uurijate seminar-kokkutulek 20.-
23. augustil 1981. Toim J. Eilart. Tallinn: Eesti NSV Teaduste Akadeemia, 1981, 1k 95.

3 A. Vunk, Parnu vanadel fotodel, fotosid Parnu Muuseumi kogust. Tallinn: Tanapaev, 2007, Ik 6-7.

4 J. Juske, Lood unustatud Parnust. Tallinn: Pegasus, 2015, Ik 8-10.

5 Parnu ajalooline linnakeskus. Linnaehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja kultuurilooline tilevaade
muinsuskaitse aspektist. Tekstiline osa. Koost H. Sirel. Muinsuskaitseameti arhiiv (MKA), s P-1287, kd A, Ik 10—
13.



varauusaja piirilt parineb ka nn Punane torn. Vanim eeslinn tekkis keskajal Riia maantee &éarde,
ulatudes arvatavasti praeguse Henno ténavani. Linnakodanike aiad asusid sel ajal valjaspool
kindlustusi — Riia ja Karja tdnavate vahel. Rootsi aja tulles kasvas eeslinn veelgi, ulatudes
peaaegu praeguse Liiva tanavani.®

Linn sai suuri purustusi Liivi s6jas, samuti Rootsi-Poola s6dades. 17. sajandil taastati ja lahendati
Uus-Parnu barokse ideaalskeemi kohaselt.” Linnamajanduse areng t6i endaga kaasa tdhtsamate
tanavate &arde uute elamute pustitamise. Sellest ajast hakati hooneid pika kuljega vastu tdnavat
ehitama.® Rootsi aja 16pus, 17. ja 18.
sajandi vahetusel, restaureeriti Rootsi-
Poola sddades kannatada saanud linnuse
peahoone Tartust dle toodud ulikooli
tarbeks. 17. sajandi hooneid on Parnus
séilinud vaid Uksikuid ja needki on
meieni jdudnud tugevasti umber ehitatud

kujul. Monelgi majal vbivad aga olla

rootsiaegsed keldrid v&i vundamendid.®

1. Parnu 1554. aastal. Autor teadmata.

& Vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna Kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires.
Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd |, 1k 6-8.

7 J. Juske, Lood unustatud Parnust, Ik 8-10.

8 H. Hoovel, Minu Parnu, 1k 12-13.

% Parnu ajalooline linnakeskus. Linnaehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja kultuurilooline tlevaade
muinsuskaitse aspektist, Ik 10-13.



2. Parnu linn 17. ja 18. sajandi vahetusel.

Peale POhjastoda l&ks katkust laastatud Parnu Vene vagede katte. Selle tagajérjel oli siselinnas
ehitustegevus keelatud, arenesid eeslinnad (Riia maantee eeslinn I6unas — vene asustuse ja
kiilastruktuuriga Morskoi eeslinn).X® Jargneva sajandi jooksul I8petati erinevaid kindlustustéid,
kesklinn oli kindlalt piiratud kindlustuste vo6tmega, mida piiras glassii voot. Linna ja eeslinnade
ehitus toimus rangelt sdjavéelise inseneride komando valve all.*! 18. sajandil valitses jatkuvalt
barokkstiil, ent selles ei domineeri enam Hollandile omane ehitusmassi kuubilisus, selle asemele
astusid niiiid pilastritega réhutatud eenduvad risaliidid, terrassid ja rodud.*? Nii keskklassi
elamutena linnades kui mdisahoonete ja pastoraatidena maal ehitati Uhekorruselisi, kdrge pool-
vOi murdkelpkatusega, sageli keskse matelkorstnaga maju, mida on hakatud nimetama

103, Juske, Lood unustatud Parnust, Ik 8-10.

1 vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
8-9.

121, Solomdkova, Eesti kunsti ajalugu I. Tallinn: Kunst, 1975, Ik 11.



urbaltisch-tulpi (eesti keeli vastavalt pdlis- ehk vanabalti tulpi) elamuteks. Parnus on neid alles

silmapaistvalt palju.

Barokkstiil jatkus 18. sajandi 16puni ja hakkas seejarel asenduma Klassitsistliku ehitusstiiliga.
Sellest ajast vOib néiteks tuua praeguse linna raekoja, mille on lasknud ehitada oma elamuks
kaupmees P. Harder ja mis valmis aastal 1797.2 Antud sajandil oli linn edukas ka eeslinnade
arengus — kujunes valja kesklinnast 16una pool asuv, praeguse Karusselli tdnava Umbruses
asunud Merikula rajoon. Kuna selle ala elanike nimistikust on véljaloetavad enamasti vaid vene
nimed, siis on pOhjust arvata, et krundid anti seal peamiselt sOjavaelastele ja sOjavéest
vabanenutele.'*  Ala oli hoonestatud tagasihoidlike Uhekorruseliste  puitmajadega.
Poolkelpkatustega ehitised olid paigutatud otsafassaadiga vastu ténavat, sellest ka ala hilisem

hiudnimi Slobodaa — see vdiks tahistada vene kila vGi vene agulit.

Merikula rajooni hoonetest osa on ténaseni séilinud Auli tdnaval. Antud hooned on
arhitektuuriajaloolisest seisukohast eriti olulised, sest teistes Eesti linnades ei ole selliseid
hoonetidpe nii massiliselt esinenud ning séilinud on need mujal enamasti iksiknédidetena, samas
kui Parnus Auli tdnavas on seniajani loetav terviklik linnaehituslik struktuur. 18. sajandil hakkas

uuesti arenema ka Vana-Parnu eeslinn, mis algselt

sai peamiselt kalurite elupaigaks. Hoonestus Vana-

majanduslik tdus, mis kestis veel ka 19. sajandi
alguses, 16ppedes kontinentaalblokaadi tdttu, mis
katkestas olemasolevad kaubanduslikud
iihendused.*® 19. sajandi | poolel kerkis Parnus ka

usna palju klassitsistlikke  puitmaju, mille

tdnavafassaadide juures jargiti toona kohustuslikke
3. Auli tn. elamud Parnus. 1980ndate aastate foto. ~ klassitsistlikke tliipeeskujusid.

13 vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik 9.
14 Samas.

15 H, Sirel, Parnu linnaehituslik areng. — Ehitus ja Arhitektuur 1983, nr 3, 1k 26-28.

16 4. Hodvel, Minu Parnu, Ik 13.



: B o 19. sajandile oli iseloomulik
p . aedlinnade eriliselt hoogne kasv.
Eesti soost kasitooliste,
kaupmeeste  ja  majaomanike
osakaal Uha suurenes — sellega
seoses kasvas ka vajadus linna
laiendamiseks stdalinnast
véljapoole, veel puutumata

aladele.’” Samas siilis muutuvas

linnakoes visalt ka arhailisi jooni.

v o ke ol
3 ‘lﬁt[h»"«r/ ons 1000 len J,{/‘(

4. Parnu eeslinnade plaan 19. sajandi algusest.

1844. a J. Fowelini ja 1865. a Gustavsoni Parnu linna plaanidel kattuvad koik linnastruktuuri
elemendid rootsiaegsete plaanidega, isegi kruntide paigutus on rootsiaegne — nii, nagu seda
tolleaegne ehitusmaarustik ndudis.'® 1803. aastal ehitati Ulejoe linnajaoga paremaks ja kiiremaks
iihenduse saamiseks Ulejoe nahksild. Praegune Tallinna maantee sai uueks maanteeks, mis
iihendas linna pdhjapoolsemaid tagamaid.'® Eestlased asusid iiha ronkem elama eeslinnadesse,
eriti Ulejoe ja Raama rajooni, mis kasvasid erakordselt kiirelt. Oma osa linna elus ja
territoriaalses arengus mangis kindluslinna staatuse kaotus, mil kindlustusala ja hooned anti
linnale tile. Sellele jargnes endise kindlustustevoondi aladrastiline muutmine.?® Sinna hakati
rajama Parnu nagu hiljem tugevasti kujundanud puiesteid ja parke. Samasse ajajarku jaab ka
Parnu kuurordi asutamine, mille algusajaks loetakse 1832. aastat, mil avati esimene supelasutus.
Viimase rajamisega hakkas linn edasi ka Supeluse tdnava piirkonda arenema. Ranna piirkonda
jaéva rajooni ilme oli &armiselt erinev vanast keskusest. Valitsevaks materjaliks oli puit, hooned

ise olid nii suuremad kui ka véiksemad villa tltpi elamud rdédude ja rohkete puunikerdustega.

17vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
10.

18 H. Sirel, Parnu linnaehituslik areng, 1k 28-29.

19 parnu ajalooline linnakeskus. Linnaehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja kultuurilooline tlevaade
muinsuskaitse aspektist. Tekstiline osa, Ik 22.

20 H. Héével, Minu Parnu, 1k 14.



Mdeldud olid nad nii suvitajate

korteriteks kui ka
pansioniteks.?!  1898. aastal

koostati tollase linnaarhitekti

Wolffeldti juhtimisel esimene
generaalplaan, mis on kogu
linna rajoonideks jaotanud.

5. Parnu 19. sajandi 18pus, plaani koostanud 1898. aastal linnaarhitekt E.
von Wolffeldt.

19. sajandi Il poole puitarhitektuur, eriti just kuurorditsooni suurte korteritega esinduspuumajad
ja pansionaadid, moodustab Parnus silmapaistvalt vaartusliku linnaehitusliku Kkihistuse. P&rnu
puitarhitektuuri esmauurijaks oli Elsbet Parek, kelle ké&sikiri vanimatest puithoonetest valmis
aastal 1977. Sellele jargnevalt fotografeeriti ulatuslikult Parnu puithoonestus, samuti korraldati

episoodilise iseloomuga arhiivi- ja valiuurimised.??

20. sajandi | poole Pé&rnule on iseloomulik kuurortarhitektuuri ja uute arhitektuuristiilide
tulemine ja levik. 1900ndate aastate p&hirdhk oli oma rahvusliku kultuuri arendamisel — sellest
tulenevalt on perioodi kutsutud ka Eesti teatrite ehitamise ajastuks. Silmapaistvamatest hoonetest
valmis 1911. aastal Parnus Endla teatrihoone (arhitektid G. Hellat, E. Wolffeldt ja A. Jung),
sajandi esimesse perioodi ja&b veel mudaravila (1927, arhitektid O. Siinmaa, E. Wolffeldt ja A.
Nirnberg), Rannahotell (1937, arhitektid O. Siinmaa ja A. Soans). Vabariigi I8puaastatel

2L vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires.
Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd I, 1k 11-12.

22 Linnaehitus ja muinsuskaitse ajaloolistes ees- ja vaikelinnades: konverents 15.—17. september 1944, Tallinn, Eesti.
Tallinn: Eesti Muinsuskaitse Selts, 1994, Ik 11-12.



valmisid veel Parnu Suursild (1938) ja Riigipanga Parnu osakonna hoone Rutli tanaval (ehituse
algus 1939, arhitektid A. Kotli ja A. Soans).?®

Selle perioodi kdige tahtsamad kodanlikud hooned on projekteerinud Pérnust parit arhitekt O.
Siinmaa. Tema projekteeritud on rida omané&olisi funktsionalistlikke individuaalelamuid, mis
kuuluvad Eesti funktsionalistliku arhitektuuri paremikku.?* Naiteks on Siinmaa projekteerinud
1935. aastal valminud Jaak Jakobsoni elamu aadressil Lduna 2A, arhitekti enda elamu aadressil
Ruwtli 1A ja 1932. aastal valminud villa aadressil Ringi 14.%° Iseseisvusaastate alguses tegeleti
uldiselt funktsioneeriva riigi Ulesehitamisega, alles 1920ndate aastate 16pul hakkas ka Eestimaale
joudma moodne arhitektuur — funktsionalism, mis sai jargneva kiumnendi pohiliseks
suunanditajaks. Funktsionalismi suur populaarsus ei teinud aga [0ppu traditsionalistliku

arhitektuuri viljelemisele vaid traditsionalism eksisteeris paralleelselt funktsionalismi kdrval.?8

23 Eesti XX sajandi arhitektuuri kaitse programm, Parnu linn, valitodd ja hinnang ehitusparandile. Tallinn, 2008.
Koost L. Vélja. MKA arhiiv, s A-8497, Ik 3-5.

24 Eesti XX sajandi arhitektuuri kaitse programm, Ik 3-5.

% |, Vilja, Jalutaja teejuht — Parnu. Tallinn: Solnessi Arhitektuurikirjastus, 2008, Ik 3-68.

% 3. Abiline, Eesti XX sajandi ruum. — Tuginedes traditsioonidele: 1920. aastad. Toim L. Lapin. Tallinn: Leonhard
Lapin, 2000, Ik 49-51.
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2. NOUKOGUDEAEGNE PARNU

2.1. Il maailmasdja moju linnapildile

Il maailmasdda tdi endaga kaasa Parnu
jaoks katastroofilise hdvingu. 1944. aastal
pdles suur osa sldalinnast ja Tallinna
maantee alguse hoonetest. Ligi pool
vanalinnast oli j&&nud varemetesse, eriti
ulatuslikult  h&vis just koige vanem
hoonestusala ajaloolises kesklinna pdhja- ja
laineosas.?’ Esimesed aastad peale s6da

pihendati puhtalt linna  purustustest

tekkinud wvaremete massi koristamisele.

) L . ) . 6. Vaade purustatud Ratli, Akadeemia ja Vee tdnavale.
Koristustoéd toimusid ajastule omaselt

taastamistoode nime all. Labi viidud tédde tulemusena kujunesid valja uued avarad valjakud —
vanalinna territooriumi laanepoolses osas ja Ulejoe linnaosa joe-poolses osas.?® Kuni 1l
Maailmasdja purustusteni vdis Nikolai kiriku ldheduses silmata veel mdningaid keskaegseid
hooneid. Keskaegsetel miuridel asus naiteks vana tollimaja Vee tdnavas. Tollimaja hoone pdles

1944. aastal, pdlengus sailisid valismiiiirid ja alumise korruse volvistik.?®

Soja tagajarjel kadus keskaegne kihistus Parnu linnapildist peaaegu taielikult. Suur osa
maailmas6jas pblenud vanalinna jdekaldal asuvatest hoonetest olid téiesti taastamiskdlblikud,
kuid lammutati uue, stalinistliku linnasiidame rajamise kdigus 1950. aastate algupoolel. Kohati
muudeti ka linna ajaloolist tanavatevrku ja kinnistustruktuuri.®® R. Raie uurimistoodele

tuginedes vOib vaita, et ndukogude perioodil kujunes vélja kolm Parnule iseloomulikku

27, Juske, Lood unustatud Parnust, Ik 11.

28 E, Parek, Parnu sajandeis. Tallinn: Eesti Raamat, 1971, Ik 61.
2], Juske, Lood unustatud Parnust, Ik 33.

80 L. Volkov, Eestimaa asustus. Tallinn: Eesti Raamat, 1980, Ik 132.
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kinnistukuju: kvartaleid labivad pikad kinnistud, kvartaleid mitte labivad suhteliselt pikad

kinnistud ja ruudusarnased véikese siigavusega kinnistud.!

Sdjas kannatada saanud hooneid oli kesklinnas palju, vaiksemate purustustega ehitised, mis uute
tdnavate ja véljakute rajamisele otseselt ette ei jadnud, enamasti siiski sailitati ja taastati. Enne
muinsuskaitsealade teket sdilisid majad tdnu rahapuudusele — hoonet ei olnud motet maha
lammutada kui uue ehitamiseseks raha ei jatkunud. Kesklinna saneerimine ja tehnovorkude
loomine oli Kallis ja tiilikas, seega oli kergem rajada uued hooned siidalinnast véljapoole.?
Muidugi leiti mdningate hoonete puhul, et kergem oleks neist vabaneda, seda siis kas poliitilistel
vOi rahalistel kaalutlustel. Nii on kdige suuremaks kaotuseks kahtlemata keskaegne Nikolai kirik.
Vaatamata sellele, et varemed oli esialgsete vahetult sdjajargsete kavade kohaselt plaanis
konserveerida ja taastada kontserdi- voi naitusesaalina, hiti need siiski 1950. aastate keskel.*®
Ulatuslikke kahjustusi oli ka mujal kesklinnas. Olulistest siimbolhoonetest havitati veel
juugendlik Endla teater, purustatud olid Parnu joge uletavad sillad. Et miski jaéks ka vana
meenutama, peeti hiljem, alates 1970.—80. aastatest oluliseks havinud hoonete mahtu markida
kas sillutises voi monel muul arusaadaval viisil. Eriti oluliseks peeti seda Parnu ja Viljandi

linnakindlustuste puhul, kus tdesti havinud mastaap on markeeringuga hoomatav.3

31 Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa. Koost E. Sedman. MKA
arhiiv, s P-6105, kd I, Ik 17.

32.0. Orro, Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960. —1980. aastatel. — Aja
lugu — muinsuskaitse ja restaureerimise ajaloost. Toim A. Randla. Tallinn: Eesti Kunstiakadeemia, 2016, 1k 114.
330. Esna, Parnu: Nikolai kirik, millest jai vaid malestuskivi. Parnu Postimees,
https://parnu.postimees.ee/2370481/parnu-nikolai-kirik-millest-jai-vaid-malestuskivi (vaadatud 14.X.2017).

34.0. Orro, Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, Ik 116.
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2.2. Parnu administratiivne staatus

1930. aastate Parnu oli enam kui 20000 elanikuga Usna Kiiresti arenev maakonnalinn.
Iseseisvuse 16pp jOudis Parnusse koos Punaarmeega 19. juunil 1940. aastal. Punaarmee tdi
endaga kaasa nimekirja objektidest, mis tuli neile tle anda. Loomulikult sisaldas nimekiri
saadaolevatest hoonetest parimaid, uhtekokku laks nende kdsutusse 406 ruumi. Eluasemest ilma
jaanud kodanikele maksti 40—20 krooni kolimisraha.®® Endised valitsejad linnas kukutati ametist,
juhtima asus uus, punane ametnike seltskond. Linnavalitsuse Glesanded (ha kasvavas
terroribhkkonnas olid jarsult muutunud, linna valitsemise korvalt tuli tegeleda okupatsioonist
tulenevate lisakohustustega. Formaalselt demokraatlikud institutsioonid esialgu séilisid, ent
Parnus, nagu teisteski Eesti linnades labi viidud podrdelised muudatused olid teinud absoluutselt
vBimatuks linlaste igasuguse vaba véljendamise, kdik oli kdrgemalt fikseeritud. Uue riigikorraga
takistati linlaste kaasaraakimist linna edasises kujundamises. Okupatsioonide tulemusena lulitati

kohalik initsiatiiv edasises arengus mitmeks aastakiimneks téiesti vélja.3

Saksa okupatsiooni ajal ja esimestel ndukogude aastatel séilis Parnu staatus maakonnalinnana,
ent nagu mujalgi, hakati linnavalitsust pérast Il maailmasdda nimetama Rahvasaadikute
NOukogu Taitevkomiteeks ning linnapead Taitevkomitee esimeheks. 1950. aasta alguses loodi
Eesti territooriumile kolm oblastit, mille keskused paiknesid Tallinnas, Tartus ja ka Parnus.
Nende kestus oli kiill vaid 10 kuud, ent Péarnus jouti teha algust oblastikeskuse rajamisega.®’
1950. aasta haldusreforniga kaotati maakonnad ja moodustati rajoonid — 13 maakonna asemele
tekkis 39 maarajooni. Rajoonide rajamisel ei arvestatud majanduslike, geograafiliste ega
ajalooliste teguritega. Selle tulemusena tegi haldusreform palju kultuurilist kahju ja héavitas
muuhulgas ajaloolised kohanimed.®® Parast lihikeseks jaanud oblastite ajastut sai Parnust iiks
ENSV rajoonikeskustest, kus lisaks Linna Taitevkomiteele asusid ka Rajooni Téaitevkomitee
(tanapdeva moistes Maavalitsus) ja EKP Rajoonikomitee, lisaks teised toonastele
rajoonikeskustele omased haldusorganid. Sellisena pusis Parnu ndukogudeaja I6puni. Toonaste

rajoonikeskuste staatust tugevdas paljude vaikeste 1950. aastal moodustataud maarajoonide jark-

% K. Vilgats, Esimene punane aasta Parnus (1940-1941). Parnu: Parnu Linnakodaniku Maja, 2014, Ik 5-6.

3 A. Vunk, Parnu imberkujundamise katsed 1940-1955. — Reis NGukogude ldande, kuurortlinn Parnu 1940-88,
artiklite kogumik. Toim T. Kask, A. Vunk. Parnu: Parnu Linnavalitsus, 2009, Ik 11-16.

37 M. Kalm, Eesti 20. sajandi arhitektuur. Tallinn: Prisma Prindi Kirjastus, 2001, Ik 285-289.

3 A. Vunk, Parnumaa loodus, aeg, inimene I1. Parnu: Parnu Muuseum, 2010, Ik 354-355.
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jarguline liitmine suurematega. Naiteks 1959. aastal liideti Parnu rajooniga Parnu-Jaagupi
rajoon, 1962. aastal osa Véandra rajoonist jne. 1957-62 oli Parnu rajoon formaalselt likvideeritud
ning eksisteeris eraldi haldusuksusena Péarnu linnapiirkond, mis sisuliselt taitis aga rajooni
ilesandeid. 1990. aastal nimetati ENSV Ulemndukogu poolt senised rajoonid taas

maakondadeks.

Enne 1939. aastat oli Parnu maakonna suurus 5231 kmz2. Praegu on maakonna pindala 4807 km2,
mis kill suurenes 2017. aastal l1&bi viidud haldusreformi tottu. Sellest tulenevalt on Parnu linna
omavalitsuse pindalaks hetkeseisuga 858,07 km2.3° Parnu linna kui Parnumaa suurima linnalise
asula ja administratiivse keskuse territooriumi suurus oli Eesti Vabariigi algusaastail 2380,77
ha.* 1952. aastal rajatud ja vaid aastaks kestma jainud P&rnu oblasti pindala oli Eesti
territooriumilt suurim — 16 590 kmz2 Jargnevatel aastatel taiustati ja korrastati pidevalt
haldusstruktuuri. 1960. aastate keskpaigaks jouti pideva Umberkorraldamisega I6pule. Eesti NSV
koosnes sellest ajast peale 15 maarajoonist, 32 linnast, 22 alevist ja 238 kiilandukogust. Parnu
linn oli kasvanud tolleks ajaks pea 40 100 inimeseni, sinna sisse kuulus ka Sindi linn oma 3362
elanikuga. Parnu rajooni alla kuulus 60. aastate keskpaigaks 4774,9 km2.** Selle ala sisse jaid 23
kilandukogu, 4 alevit ja 1 linn — Kilingi-Nédmme. Suuremad keskused Pérnu rajoonis olid veel
Tdstamaa ja Haddemeeste. 1970ndate aastate algupoolel kaaluti tdsiselt suuremate keskuste
kaotamist ja koikide oluliste teenuste Pérnusse viimist. Ideaalina nédhti linna ja maa piiri

kaotamist, mis jai kil vaid unistuseks.*?

3% Omavalitsus Parnu linn. — Parrnu linna kodulehekailg,
http://www.parnu.ee/index.php/linnakodanikule/omavalitsus/uehinemine (vaadatud 18.V.2018).

40 A. Rammul, Parnumaa tervishoiuline kirjeldus. Tartu: Tervishoiu- ja Hoolekandevalitsuse ja Tartu Ulikooli
Tervishoiu Insituudi valjaanne, 1930, Ik 68.

4L A, Vunk, Parnumaa loodus, aeg, inimene 11, Ik 355-357.

42 A, Kerge, Kohalike keskuste maaramisest Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1970, nr. 1, Ik 13-15.
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2.3. Elanike arv ja sotsiaalmajanduslikud arengutegurid

Parnu kandi rahvastiku ja majanduse ajalooline arengutee on olnud erakordselt keerukas. Teiste
Vana-Liivimaa linnadega vorreldes sai Parnu 16. ja 17. sajandi lakkamatutes sdjavapustustes
rohkem kannatada.*® Vaadeldes Pdhjasdjale jargnevat aega, on elanike arv pidevalt kasvanud,
siis hakanud uue Eesti Vabariigi perioodil jalle tasapisi langema. Statistikale toetudes voib
mainida seda, et kui veel 1959. aastal elas Parnus 37-38 000 inimese ringis, siis 1976. aastal
kasvas Parnu elanikkond esimest korda iile 50 000 inimese.** 1989. aastal elas Parnus 52 389
inimest, kellest eestlasi oli 72%. Praegu on Pérnu linna haldusreformi eelsetes piirides elanike
arvuks umbes 39 000 inimest (tdpne statistika koos liitunud naabervaldadega ei ole antud
kontekstis asjakohane) ja see on Eesti suuruselt neljas linn Tallinna, Tartu ning Narva jarel.*®
Parnumaal, sarnaselt teistele maakondadele, on oodata rahvaarvu kahanemise jétku, seda
eelkdike 1990. aastate jarsu slindimuslanguse tagajarjel. Ka Parnumaa linnadel on negatiivne

rahvastikupotentsiaal.*®

Noukogudeaegsetes Kirjutistes on palju vihjatud Parnule kui kultuuri edendavale linnale. Rajooni
majanduselu koha pealt on labi aegade olulised olnud pd&llumajandus, kalandus ja
metsamajandus.*’ Linna kujunemisele on alates XX. sajandi algusest vahelduva eduga hoogu
andnud toostus- ja kuurortmajandus. Kaks totaalselt erinevat haru on l&bi ajaloo pigem Uksteise
suhtes vastundidustatud olnud — néiteks rajati kuurordile omastesse paikadesse tootmishooneid,
mis rikkusid kévasti Parnu kesklinnast avanevaid vaateid Parnu joe paremkaldale.*® See ei olnud
aga kuidagi kuurorti- ja kultuurielu vélistav tegur — eksisteeris ju lisaks rahvamajale ja
raamatukogule olulise institutsioonina ka nditeks professionaalne teater, mis jai pusima isegi
parast 1940. aastate I6pu reformi, mil likvideeriti kutselised teatrid néiteks Valgas ja Vorus.
Oluliselt kujundasid linna nagu ka haridusasutused: 1965. aasta seisuga oli Parnus neli keskkooli,

toolisnoorte keskkool, merekool, Kalatdostuse valitsuse taienduskool, ehituskool nr. 20, laste

43 E. Jansen, Parnumaa rahva kultuurielust 19. saj. Il poolel. — Parnu linnas ja rajoonis: kodu-uurijate seminar-
kokkutulek 20.-23. augustil 1981. Toim J. Eilart. Tallinn: Eesti NSV Teaduste Akadeemia, 1981, Ik 158.

4 L. Vilja, Jalutaja teejuht — Parnu, Ik 10-11.

4 Parnu linn. — Eesti EntsoklUpeedia, http://entsyklopeedia.ee/artikkel/p%C3%A4rnu3 (vaadatud 10.X.2017).

4 A. Vunk, Parnumaa loodus, aeg, inimene I. Parnu: Parnu Muuseum, 2008, 1k 431-432.

47 Parnu rajooni planeerimisskeemi korrektuur, | osa, rajooni iseloomustus. Looduslikud ressursid ja isearasused.
Pérnu muuseumi arhiiv, PAMu 15471, Ar3594, Ik 5-6.

8 0. KotSenovski, Pirnu linnaehituslik kujunemine alates XIX sajandi Idpust. — Ehitus ja Arhitektuur 1975, nr 3, Ik
13-16.
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muusikakool, noorte spordikool ja ,noorte naturalistide jaam”. Viimane tdhendas tdnapéeva
mdistes noorte loodusesdprade maja vdi keskkonnahariduse keskust.*® Koigi uute kerkinud
koolimajade aluseks on véetud dleliiduliselt levinud ttdpprojektid, mille jargi on hooned rajatud
ka veel paljudesse teistesse Eesti linnadesse.>°

NoOukogude vdimu kehtestamisega laks kuurorti ja ravi juhtimine Ametilhingute Noukogu
Kuurortite Valitsuse kitte.>! S@jajargsel perioodil algas suuresti ka Parnu kuurordi taastamine —
endine luksuskuurort sai uue funktsiooni: sellest pidi saama Eestis uudne sanatooriumite
kompleks, kus terviseparandajad saaksid Uheaegselt nii ravi, majutuse, toitlustuse kui ka
meelelahutuse.>® Pérast sda alustas ravikuurort oma tegevusega aastaringselt, kiilastajate arv
sOltus kull vaid otseselt nende majutamise vdimalusest. Noukogude v8imu esimestel aastatel oli
ligi 50 kuurordile kuuluvast asutusest kilastajate teenistuses vaid 5. 1947. aastal koostas A.
Soans kuurordile detailplaneeringu, mis négi ette suvitusala olulist laiendamist ida suunas,
samuti uute ehitiste rajamist. Plaan jai realiseerimata.>® Kuurordielu koha pealt on 1965. aastaks
kujunenud oluliseks ja esinduslikuks jiargnevad hooned: sanatoorium ,Estonia“ peahoone,
,Rannahoone*, mudaravila, kuurordi klubi (endine Rannasalong), Spordiklubi ,,Kalev* staadion.
1960ndate alguses téienes rannarajoon suvevdorastemajaga, mille toonaseks nimetuseks sai
,Kajak“.>* Hoone autoriks on toonane linnaarhitekt 1. Linnakivi, kes projekteeris maja
paviljonitulpi ehitisena, mis oli algselt mdeldud vaid suviseks kasutamiseks ja jai seetOttu
soojustamata. Peatselt saadi aga aru, et kasutamist leiaks maja ka talveperioodil — niisiis
kohandatigi hoone ka talvistele tingimustele vastavaks.>® 1970. aastate alguses tunnistati Parnu
ametlikult kuurordi- ja toostuslinnaks. Voib 0Oelda, et ka territoriaalselt on linn jagatud
eelmainitud tiitlit arvesse vottes kaheks. Poolitajaks on Parnu jogi, mille vasakkaldal asub
kuurort, paremal kaldal aga to6stuslik linnaosa.>® 1988. aasta seisuga kiilastas linna igal aastal
300 000 turisti.>’

49 A. Vunk, Parnu tmberkujundamise katsed 1940-1955, Ik 70-90.

%0 0. Kotsenovski, H. Arro, Pirnu tildhariduslike koolide arhitektuur. — Ehitus ja Arhitektuur 1979, nr. 1, Ik 50-51.
51 J. Lehtmets, Parnu. Tallinn: Maalehe Raamat, 2000, Ik 45.

52 H. Treuberg, Rannahotellist Estoniani. Parnu: AS Taastusravikeskus ESTONIA, 2002, Ik 23.

5 A. Vunk, T. Kask, Valikud ja otsused — Parnu kuurort. Parnu: Parnu Muuseum, 2014, Ik 135-155.

54 E. Helemae, Parnumaa ja parnumaalased. Tallinn: Perioodika, 1989, Ik 24-25.

%5 A. Orm, N. Kusmin, Kuurortehitisi Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1963, nr. 2, Ik 15-16.

% E. Helemae, Parnumaa ja parnumaalased, Ik 24-25.

5" E. Veinpalu, L. Veinpalu, Parnu kuurort 150. Tallinn: Valgus, 1988, Ik 3-6.
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Kokkuvotvalt vdib oelda, et linna arengut oluliselt suunanud teguriteks olid staatus
rajoonikeskusena ja sellega kaasnev haldus- ja haridusasutuste ning kultuuriliste institutsioonide
olemasolu, véikelinna kohta kdllalt eriharuline toostussektor, jouliselt vélja arendatud kuurort

ning turism.

2.4. Noukogudeaegne linnaplaneerimine ja generaalplaanid

Uue vOimu kehtestamine tdi endaga kaasa tolle aja arusaamade kohaselt vananenud linnaruumi
Umberplaneerimise ning amortiseerunud hoonestuse asendamise, mis toimus mitmes etapis.
Vahetult parast 11 maailmasdda, 1946. aastal, koostati Parnu linna taastamiseks ja arendamiseks
esimene generaalplaan.®® Parnu hilisesmad generaalplaanid parinevad 1958. ja 1974. aastast.
Antud plaanide peaautor oli H. Sepp, kes on arvestanud juba valjakujunenud linnatuumikuga.>®

Esmalt, veel enne planeerimisega alustamist, tuli muidugi endise kuurortlinna kohati
patriootlikud tdnavanimed (nditeks endine Jaan Poska ja Jiri Vilmsi tdnav) ndukogulisemaks
muuta. Tdnavanimede selgitamine oli antud t66 koostamise kaigus &&rmiselt oluline kuna
ndukogudeaegsetes projektides ja planeeringutes mainitaksegi Gldjuhul vaid toonaseid
tanavanimesid. Tihtipeale kannavad samad ténavad tanasel paeval hoopis uusi nimetusi.®® Parnu

linnavalitsuse 25. juuli 1940. aasta otsusega toimusid jargmised muudatused tanavanimedes:5!

Eestiaegne tanavanimetus Noukogudeaegne Tanavanimetus aastal 2018
tanavanimetus

Jaan Poska Jaan Kreuksi Esplanaadi

Juri Vilmsi Jaan Tompi Nikolai

Kalevi Viktor Kingissepa RuGtl

Lduna 21. juuni Lduna

Munga A. Andreeseni Munga

Aleksandri Revolutsiooni Vanapargi

%8 J. Juske, Lood unustatud Péarnust, Ik 11.

%9 Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 28.

80 A, Tapfer, Tanavanimedest Parnus. Aastatod, Parnu Sttevaka Humanitaargimnaasium, 2004. Parnu Muuseumi
arhiiv, PAMu 15649:4, Ar3122:4, Ik 15-19.

81 P4rnu Linnavalitsuse Linnavaraamet. 1996. Arhiiviteatis Parnu linna tanavate imbernimetamisest. Koopia Parnu
Muuseumi kasikogust.
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Suur-Ohvitseri Auli Auli
Viike-Ohvitseri Kajaka Kajaka
Uus-Elisabeti Kooli Kooli

Kooli Mihkli Mihkli
Katariina Kadri Kadri
Laatsareti Jaan Rauski Laatsareti
Viike-Kuke A. Henningi Vaike-Kuke
Piiri A. Kirikali Piiri

Ussi Side Side

Koi ja Varblase Tulbi Tulbi

Gildi Kitsas Gildi
Jeruusalemma NOmme NOmme
Promenaadi Tammesaare puiestee Tammesaare puiestee

Minevikku meenutavate tanavanimede kartuses muudeti

keskpaigas veel moningad tdnavanimed. Kohandatud on ka juba paari aasta taguselt muudetud

tanavanimetused:®?

tdiendavalt 1940ndate aastate

Eestiaegne tanavanimetus Noukogudeaegne Tanavanimetus aastal 2018
tinavanimetus
Jaan Poska Komsomoli Esplanaadi
Juri Vilmsi Voidu Nikolai
Brackmanni Ringi Ringi
Pihavaimu J. Barbaruse Pahavaimu
Munga Lastepargi Munga
Malmo Malmi Malmé
Aleksandri Revolutsiooni Aleksandri
Martna L. Koidula L. Koidula
Gustav Adolfi Noukogude Uus
Possieti Oktoobri Suur-Posti

1946. aastal, vahetult peale sdjategevsese 16ppu, hakati mdtlema linna korrastamisele ja selleks
pidi Anton Soans koostama Parnu linnale generaalplaani ja arengukava. Péarnu linnaarhitekt
Jaagup Linnakivi saatis talle Parnu linna tugiplaani ning lisaks veel selle juurde kuuluv hoonete
ja maa-alade nimekirja. Loetelus olid valja toodud kdik tdéhtsamad hooned ja muistised, mis olid

ette nahtud sailitada.®® Joekallastel asuvate toGstusrajoonide laiendamise taotlused saadeti esialgu

82 A. Tapfer, Tanavanimedest Parnus. — Aastat6o, Parnu Sitevaka Humanitaargiimnaasium, 2004, Ik 15-19.
8 A Vunk. Parnu imberkujundamise katsed 1940-1955, Ik 18.
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koik tagasi, selle asemel propageeriti eramute ehitust.®* Uheks vdtmeisikuks tilesehitustods oli
Erich Jacoby kée all dppinud Jaagup Linnakivi, kes oli linna peaarhitektiks aastatel 1944-1965.
Linnakivi volitustesse jaid kull vaid vélisvahenditest (st. mitte linna eelarvest) rekonstrueeritud
hoonete projektide kinnitamine, tulpprojektide sidumine, individuaalelamute projektide ja
toostushoonete véljaspoole oma territooriumi avanevate fassaadide kooskdlastamine. K&ige muu
osas sOltus ta  mitmesugustest  kooskGlastuskomisjonidest ja  kdrgemalseisvatest
administratiivorganitest. Ka esimene sdjajargne tldplaneering ei olnud Linnakivi teostatud, vaid
selle autoriks oli ENSV Arhitektuuri Valitsus. Linnakivi mdju osutus Parnu linnaplaneerimises
siiski 0Usna tuntavaks. Tema teeneks on toostuste paigutamine varem vilja kujunenud
tootmisaladele ajaloolisest kesklinnast kaugemal ning mitmete oluliste hoonete séilimine Parnu

linnasudames, kuigi peab médnma, et suur osa plaanidest jai ka vaid paberile.

NSVL neljanda viisaastaku algus mdjus igati entusiastlikult: Linnakivi négi ette esimeses
perioodis alustada Suursilla ehitamisega, kunagine M. Seileri ja Strycki tehas plaaniti taastada,
linavabriku ja Niidu mooblitdostust (hiljem Viisnurk) laiendada, ehitada linnale leivavabrik,
lisaks rajada kalakombinaadi kilmtdostus ja kiilmhoone, ehitada lastesdimi, ladusid, ujulaid ja
trasse. Lisaks kdigele eelmainitule pidi 1948. aastaks taastatama ka Nikolai kiriku katus, samuti
planeeriti taastada Linnakivi enda projekti jargi Endla teater. Reaalsus oli aga see, et ndukogude
voim oli Gsna jouetu praktilises arendust6ds valjaspool suurlinnu ja uleliiduliste ametkondade
metropole. Seet6ttu tuli kavandatud plaane esialgu vdhendada, paraku jai aga ka kérbitud
plaanide taies mahus teostamine vaid unistuseks, kavandatu viidi ellu aarmusele kérbitud kujul.®
Majanduslikult vaesed ajad ei soodustanud taastamistdid vaid andsid hoopis hoogu 1945.-1955.
aastatel toimunud plahvatuslikule individuaalelamute ehitusele. Antud aastate jooksul ehitati ligi
500 hoonet, mis kdik jargisid veel sbja-eelseid ehitustraditsioone.®® Individuaalehitus suunati

Parnus suuresti linna &arealadele, linnasudant puudutas see vahe.

1952. aastal sai Parnu linnast liihikeseks ajaks oblastikeskus, mis tdi kaasa vanalinna varemete
lammutamise ja uue, tolle aja kontekstis esindusliku linnasiidame rajamise.®” Planeerimise

aluseks voeti ajastule kohaselt klassitsistlikud linnaehitusprintsiibid, mis kaotasid linna ajaloolise

8 A Vunk. Parnu imberkujundamise katsed 1940-1955, Ik 18-19.

% Samas, |k 18-34.

% Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 26.
67 J. Juske, Lood unustatud Parnust, Ik 11.
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struktuuri. Naiteks projekteeris H. Arman linnale ebapraktiliselt suure valjaku, mille tarbeks
lammutati 18plikult linnuse varemed ja muud ette jadnud, veel taastamisk6lblikud majad. Uue
kaasaegse linnaplaneeringu tarbeks Ohati nditeks téiesti taastamiskdlblik ja kaitse all olnud
Nikolai kirik.%®

Sojajargsete generaalplaanide puudusena toodi hiljem, 1960. aastatel vélja seda, et arvesse ei
vOetud uusi linnaehituspdhimotteid. Aluseks voeti keskmiselt 20—aastane perspektiiv, millest jai
tegelikult ~ vaheseks.  Rahvastiku
reaalset kasvu ei osatud ette néha ja
seega ei suutnud plaanid tegeliku
linna kasvuga sammu pidada.®® Selle
tulemusena laksid alad
ebaotstarbekale kasutusele. Samuti ei
tegeletud plaanides ette néhtud alade

rekonstrueerimisega nende  taies

ulatuses, vaid téideti tiihjaks jaanud

krunte {iha uute tiiiipehitistega.’

7. Parnu keskvéljak 1967. aastal.

1974. aastal tehti Parnu linna generaalplaani méningaid muudatusi. Lisaks sudalinnale sooviti
arendada ka Uksikute linnaosade keskuseid ning elu-, toostus- ja kuurordirajooni kui tervikut.
1974. aastal vottis Eesti NSV Ministrite N6ukogu vastu méaaruse, mille kohaselt Parnu rand tuli
kujundada ndidissupelrannaks. Eesmargiks oli kuurortrajooni edasisel véljaarendamisel lahtuda
ajalooliselt valjakujunenud keskusest. Kogu rajoon jagati voonditesse. Esimese voondi
moodustasid plaaz ja sellega paralleelselt jooksev haljasriba. Teise, nn. kitsendusvoondi eesmark
oli kaitsta ala sinna ehitamise eest, samuti ei tohtinud seal laiendada olemasolevaid
toostusettevotteid ning teisi objekte, mis ei olnud kuidagi seotud kuurortis viibivate inimeste voi

kohalike elanike vajaduste rahuldamisega.”* Antud generaalplaani ja ajastuga kaasnes ehitamine

8 Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 26.

8 H. Arman, Méningaid linnade planeerimise kiisimusi. — Ehitus ja Arhitektuur 1962, nr 4, Ik 3.

0 H. Arman, Méningaid linnade planeerimise kiisimusi. — Ehitus ja Arhitektuur 1962, nr 4, Ik 3—4.
L A, Toht, Parnu kuurort. Tallinn: Eesti Raamat, 1976, Ik 60—61.
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ette nédhtud kommunistlike reeglite kohaselt. Algatati ajutisena mdeldud lahendusi, rajati
massiivset tluphoonestust, ajutisi paviljone jmt. Ehitustempo hiljem Kkill rauges, ent sama
taktikat kasutati ka veel 1980ndatel. Lisaks kdigele muule jai veel taide viimata plaan Uhendada
Valgerand ja Uulu Pérnu linna kuurordiga, mis oleks voimaldanud véhendada ehituskoormust

linna parkide alal.”

1983. aastal koostati eraldi, tldisest generaalplaanist sGltumatu detailplaneerimisprojekt Parnu
linna keskosale, millest oli tolleks ajaks saanud muinsuskaitseala. Ette oli ndhtud s6ja jarel
suuresti unarusse jaanud jOeadrsele alale kavandatud uute ténavate trasseerimisel tabada
keskaegset teedevorgustikku ja maksimaalselt eksponeerida linnakindlustuse fragmente. Samuti
pandi veel tugevamalt rohku vanalinna hoonestuse rekonstrueerimisele ja sailinud mastaabi
séilitamisele. Lisaks on vanalinna soovitud rajada ikkagi ka uusehitisi, mis aga koos
restaureeritud hoonetega miljodsse sulaksid. Esmajargus sooviti rekonstrueerida baar ,,Perona”,

samuti leida lahendus Linna taitevkomitee uue korpuse ehituseks.

PARNU KESKLINNA AJALOOLISE KAITSETSOONI
DETAILPLANEERIMISPROJEKT

8. Parnu kesklinna ajaloolise kaitsetsooni detailplaneering 1983. aastast.

Dokumendis on lisaks vélja toodud 19 kaitsealust objekti, mille restaureerimistédd ka kiiremas
korras ette pidi vOetama (kaitsealustest objektidest lahemalt allpool olevas peatikis nr. 4). Lisaks
restaureerimistoodele taotleti jOedarsetel aladel asunud tOostusettevotete véljaviimist

2 A Vunk. Parnu imberkujundamise katsed 1940-1955, Ik 61-85.
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miljodvaartuslikus mottes teisejargulistele aladele, tlhjaks jadvatele toostushoonetele pakuti
meelelahutuslikke funktsioone. Viimased plaanid jaid ellu viimata ja tihjaks jadnud hooned
seisavad siiani joe&arsetel aladel kasutuseta. Bastionivoondi kirdenurgas asuv bastion sooviti
tanavapildis mérgistada ja koos vélja kaevatava ,,Valge Torniga” eksponeerida. Bastioni, mille
reljeefi vélja taheti tuua, enam ei eksisteeri. Aia ja Ringi tdnavad olid plaanis pikendada Riia
maantee suunas. 1983. aasta projektlahendus kasitleb ka Raamat ja Liivat ihendavat v8imalikku

silda, mis on samuti teostamata, ent mille projekteerimine hiljuti taas paevakorda tulnud on.”

Kéesoleva t66 seisukohalt on oluline, et peaaegu koéik Parnusse ndukogude ajal ehitatud
suuremad avalikud hooned paiknevad vanalinna sldamest véljaspool. Kuna vanalinna
planeeringutes peeti juba alates 1960-70. aastatest oluliseks muuta liiklus v&imalikult
inimsdbralikuks, siis paljude autode ligipaasu ndudvad asutused, téostus- ja avalikud hooned
pidid olema kavandatud tiheda autoliikluse valtimiseks vanalinnast véljapoole j&avatele
aladele.” Vanalinna piirile kerkisid vaid titipprojektide jargi ehitatud elamud, koolid ja lasteaiad
hakkasid juba ndukogude perioodi algusaastatel tiha linnast eemalduma, arenedes jarjest Riia- ja
Tallinna maantee suunas, jattes kesklinna puutumata.”” No&ukogude ajal kerkinud
individuaalmajad paiknevad samuti peaaegu kdik kesklinnast véljaspool ning ka vanas, enne
1940. aastat vélja kujunenud kuurorditsoonis leidub ndukogudeaegseid Uhepereelamuid vaid
iksikuid.”® 1960.-70. aastatele iseloomulik tiiliprojektide jargi ehitatud suurplokk- ja
paneelelamute massiline ilmumine meie linnadesse laks Parnu kesklinnast samuti kaarega
maodda. Parnus asuvad elamukompleksid kesklinnast eemal. Olukordi, kus vanade majade taha
hoovidesse oleks ehitatud paneelmaju (nagu kahjuks oli tavaline Vorus, Valgas, Paides, isegi

Tartus Ulejoe linnaosas), Parnu kesklinnas peaaegu ei ole. 7’

3'Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, 1k 60-66.

4 0. Orro, Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, lk 117.
S E. Lankots, HrustSovka. — 100 sammu ldbi 20. sajandi Eesti arhitektuuri. Toim L. Valja. Tallinn: Eesti
Arhitektuurimuuseum, 2013, Ik 46.

76 K. Hallas-Murula, Kuuekiimnendad — Eesti moodne arhitektuur. Tallinn: Eesti Arhitektuurimuuseum, 2007, Ik 6.
" Samas.
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Parnu kesklinn paases siiski tsna napilt. 1961. aastal kirjutab toonane Parnu linnaarhitekt, et
ehitamine toimub aktiivselt pdhiliselt kesk- ja Ulejoe linnaosas ja ka seal jatkub pinda
ehitamiseks spekulatiivselt vaid kuni 1964. aastani. Oma intervjuus sonab ta veel seda, et elanike
arvult Kkiiresti kasvav linn vajab Giha enam hooneid, mis mahutaksid vdimalikult palju peresid.
Madistlikuks pidas ta vanalinna rekonstrueerimist, sealhulgas vanade puitelamute lammutamist
uute ja kaasaegsete, rohkem mahutavate elamute
piistitamiseks.”® Selliste suurte muutusteni aga
siiski ei joutud ja linn jai vanalinna osas suuresti
ikkagi ndukogudeaegsest arhitektuurist
puutumatuks. Oma rolli maéngisid siin tarkava
muinsusteadlikkuse korval pragmaatilised
kaalutlused — keeruline oli vanade hoonete ja

kvartalite tehnovdrkude Ulesehitamine, paljuA

lihtsam oli lahendada see massehitusega valjaspool

linna. 9. Endla teater 1970ndatel.

Noukogudeaegset arhitektuuri vBib Pérnus eelkdige silmata Tallinna maantee suunalt Ule
kesklinna viiva silla sdites. Sillalt avaneb vaade linna kesksele valjakule, mis on projekteeritud
sOjajargsetele  planeeringutingimustele  kohaselt  simmeetrilisena.  Selle  lahiimbruse
silmapaistvaimaks ehitiseks on kindlasti algselt sellele kohale kavandatud, kuid teostamata
jaanud oblastikomitee maja asemele hiljem paigutatud uus Endla teater (toonane L. Koidula
nimeline Parnu Draamateater, arhitekt |. Laasi, 1959-67).”° Valjakut piiravad kahel pool
paralleelselt asuvad kolmekorruselised pikad hooned, mis on ehitatud 1950. aastate keskel Alar
Kotli projekti jargi. Hoonete fassaade on ehituse kaigus esialgsete kavanditega vorreldes kdvasti
lihtsustatud, samuti on vihendatud torne.®® Parnu Uue silla esise linnapoolse valjaku idee périneb
arhitekt H. Armanilt. Valjaku ehitamise tarbeks tehti, nagu eelpool juba mainitud, puhtaks
vanalinna mitu taastamiskdlbulikku kvartalit, samuti h&vitati praeguse linna keskraamatukogu

kohal asunud ordulinnus.®! Viljaku kujundamisel toetus arhitekt suurte linnade eeskujudele,

"8 Ehituse ja Arhitektuuri toimetus, Meie peaarhitektid vastavad toimetuse kisimustele. — Ehitus ja Arhitektuur
1962, nr 4, Ik 17-22.

L. Volkov, Eestimaa asustus, Ik 132.

80 E. Parek, Parnu sajandeis, Ik 62.

81 0. Orro, Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, 1k 123.
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nagu selleks on Pariis oma joele avanevate valjakutega. 30 000 elanikuga Parnus ei olnud
tegelikult vajadust jarjekordseks haljastatud véljakuks.®? Valjakult alguse saav Pikk tanav
lahendati ajastule omaselt laia ja sirge magistraalpuiesteena. Seda stalinistlike hoonetega
palistada aga ei joutud. Alles 1960. aastatel, juba modernismiperioodil rajati puiestee &&rde
sellele kimnendile omane neljakorruseliste korterhoonete rida, mida on hiljem sageli

tembeldatud arhitektuurselt ilmetuks.8

10. Endine Lenini, praegune Pikk tdnav. Tanava laius ja teljeline lahendus péarineb veel stalinistlikust planeeringust,

seda piiravad hooned on aga juba jargmisele perioodile omased nn hrustSovkad.

82 M. Kalm, Eesti 20. sajandi arhitektuur, Ik 261-263.
8 0. Orro, Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, Ik 123.
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3. VANALINNADE KAITSE ENSV-S

Teadlik vastutus Eesti pdrandi eest ulatub tagasi vdhemalt aastani 1666, mil Karl XI, Rootsi
kuningas, andis valja korralduse vanade malestusmarkide ja muinasesemete kaitseks, tuues
pbhjuseks selle, et ajavaim oli havitamas malestisi.2* Esimesed katsed reguleerimaks ajalooliste
kaitseehitiste lammutamist Tallinnas tehti naiteks juba 19. sajandi 16pul.®® Kaasaegsele
muinsuskaitseseaduste traditsioonile Eestis pani aluse 1925. aasta muinasvarade kaitse seadus.2®
Hoolimata sellest, et juba mitukimmend aastat oli kestnud vanavarakogumine ning Eesti Rahva
Muuseumi rajamisega kaasnenud Uldrahvalikust teadlikkuse tdusust oli Gletldine parandi-alane
haritus alles kujunemise staadiumis.®” Eesti Vabariigi esimesel iseseisvusajal to6tas
Haridusministeeriumi juures vaid Uks palgaline muinsuskaitsespetsialist, piirduda tuli Usna
vaheste, koige silmapaistvamate ehitiste kaitsmisega ning laiemalt ajalooliste hoonestatud
aladega tegeleda polnud muinsuskaitsjatel veel vimalik. Sellest jargmine etapp oligi ndukogude
aeg, mil kujunesid valja muinsuskaitse ja restaureerimisega tegelevad vdimekad institutsioonid
ning muuhulgas hakati hindama vanalinnades esinevaid erinevaid arhitektuurikihistusi.® Ka
mujal maailmas jaab linnaehituslike kaitsealade moodustamine pigem Il maailmasdjale
jargnenud perioodi, mil muinsuskaitsjate tahelepanu fookus hakkas tksikobjektidelt jarjest enam

nihkuma tervikkeskkondadele.

Esimesed ndukogulikud maarused malestiste kaitseks voeti ENSV-s vastu aastal 1947. Mélestisi
kaitsevad dokumendid sisaldasid nii konkreetseid piiranguid kui ka nGukogude susteemile omast,
edasiviivaks jouks peetud halvustavat ja kritiseerivat retoorikat.®® 1950ndate aastatel ndudsid
kdrgetele ametikohtadele purginud venelased saksapdarase arhitektuuri havitamist. Nii mondagi
jouti korda saata, samas tekkis kohe korvale ka restaureerimine.’® Boris Groysi mainib, et
totalitaarse reZiimi ithiskonnamudeli ideaaliks oli luua iiks ja ainus ruum, kus kaotatakse seinad

kunsti ja elu vahel, praktilise elu ja muuseumi vahel. Oluliseks peeti sarnaseid uhiskondlike

8 A, Ottenson, Kultuurimalestis on olnud riikliku kaitse all 1abi aegade. Néukogude Gigus 1985 nr 3, Ik 193-196.
8 D. Bruns, Tallinn: Linnaehituslik kujunemine. Tallinn: Valgus, 1993, Ik 8.

8 Muinaswarade kaitse seadus. Riigi Teataja 1925 nr 111/112.

87 R. Alatalu, Muinsuskaitse siirdetihiskonnas 1986-2002: Rahvuslikust stidametunnistusest Eesti NSV-s omaniku
ahistajaks Eesti Vabariigis. Doktoritd6, Eesti Kunstiakadeemia kunstikultuuri teaduskond. Tallinn, 2012, 1k 41-42.
8 H. Toss, Eesti ajalooliste linnade regenereerimine. — Ehitus ja Arhitektuur 1985, nr 1/2, Ik 62.

8 Eesti NSV MN maarus Eesti NSV arhitektuuriliste muinsusesemete séilitamise ja restaureerimise abindude kohta
21.V1 1947 nr 467. — Eesti NSV Teataja nr 19, 25. VII 1947.

% M. Kalm, Eesti 20. sajandi arhitektuur, 1k 424-425.
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protsesse, mis toetasid tollele hetkele sobilikku ajaloo interpretatsiooni.®® 1947. aastal tehti katset
luua ka muinsuskaitsealad Tallinnas Toompeal ja Narvas, paraku tegelikus elus need tddle ei
hakanud. Alles 1966. aastal loodi Eesti muinsuskaitse ajaloo seisukohalt murranguline Tallinna
vanalinna kaitsetsoon — esimene omataoline Noukogude Liidus. 1968. aastal alustas varasema
Teadusliku Restaureerimise Tookoja baasil loodud Vabariiklik Restaureerimisvalitsus vaikselt
Tallinnast  véiksemate ajalooliste  linnade kaitseks mdeldud reguleerimistsoonide
ettevalmistamisega.®? 1970ndate esimeses pooles viidigi ellu ka vaiksemate ajalooliste linnade
kaitse alla votmine.®® Kaitsetsoonid kehtestati Tartus, Parnus, Viljandis, Rakveres, Haapsalus,
Paides, Lihulas, Kuressaares ja Vorus 1973. Parnu ajaloolise keskuse Kkaitsega, st kaitsetsooni
loomise ettevalmistamisega tegelesid 1967.—1970. aastatel Helju Sirel ja Albert Kukkur.®*
Kaitsetsoonide wledldiseks loomise pdhjuseks olid eelkdige jérjest kiiremini vanalinnadessse
kerkima hakanud sobimatud uusehitised, hooneid havitavad remondid ning ajaloolise hoonestuse
jarjepidav lammutamine.®® Kdige teravamalt olid need probleemid Tallinna kdrval tol ajal
ilmnenud Paides ja Vorus, ennetavalt otsustati kaitsealadega katta ka teised ajaloolised
linnastidamed.®® 1970. aasta seisuga oli kaitse alla voetud 127 tsiviilehitist, 92 kultushoonet, 46
kaitseehitist, 30 mdisahoonet ja 19 kilaehitist.” Kaitsealade moodustamine niitab, et Eesti
muinsuskaitse oli tolle aja kontekstis vagagi eesrindlik. Laiema avalikkuse teadvusesse joudnud
soov kaitsta muinsusi oli igati aktuaalne ka juba varem, ent esimese muinsuskaitseseaduseni
joudis NSV Liit alles 1976. aastal, jargneval aastal taienenud seadus oli pohimatteliselt eelneva
koopia.®® Lisaks kaitse alla vGtmistele tegeleti veel ka suuremate teavitustdodega — avaldati
parandi-teemalisi artikleid, Kirjutisi ja kaastdid suurematele valjaannetele, lisaks korraldati

naituseid.®®

%1 L Hansar, Linnast muinsuskaitsealaks. Linnaehituslike struktuuride muutused Eesti vdikelinnades 13.—20.
sajandil. Doktoritéd, Eesti Kunstiakadeemia kunstikultuuri teaduskond. Tallinn, 2010.

92 J. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis. — Muinsuskaitse aastaraamat 2008. Toim K. Matteus, L. Janes.
Tallinn: Muinsuskaitseamet, Tallinna Kultuurivaartuste Amet, Eesti Kunstiakadeemia muinsuskaitse ja
restaureerimise osakond, 2009, 1k 82-86.

9 Eesti Muinsuskaitse Selts 25. Toim J. Tamm. Tallinn: Eesti Muinsuskaitse Selts, 2012, Ik 13.

% R. Alatalu, Vanalinnade kaitsetsoonid Eesti NSV-s. Kattesaadav internetist,
http://ktu.artun.ee/articles/2009_3_4/ktu_2009_18 3 079-093 alatalu.pdf (20.X11.2017) Ik 2.

% (. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis. — Muinsuskaitse aastaraamat 2008, Ik 82—86.

% Samas, Ik 154—-155.

% F. Tomps, Arhitektuurimalestiste kaitsest Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1970, nr 3, Ik 13-15.

% (. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis, Ik 154-155.

9 V. Saks, Kakskiimmend aastat vabariiklikku restaureerimisvalitsust. — Ehitus ja Arhitektuur 1970, nr 3, Ik 3—4.
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Kui muinsuskaitsealade kontrollimine oli hoo sisse saanud, hakati mdtlema ka sellest alast valja
jaavate rajoonide peale. Eeslinnade teadlikuks véartustamiseks andis esimese tduke Arhitektide
Liidu noortesektsiooni 1980. aastal korraldatud Tallinna seminar, kus stvendatult tegeleti
NOmmet ohustanud arengute Gle arutlemisega. Arutlus kandis vilja, sest juba méne kuu pérast
muutus aktuaalseks ajalooliste puitmajadega asumite totaalne Umberehitamine. Selle
vastureaktsiooniks hakati kirjutama véartuslikke piirkondi kaitsvaid artikleid ja samuti prooviti
astuda esimesi samme milj60alade tekitamiseks Tallinnas ja Tartus. Reaalselt hakkasid
miljodalad tekkima 2002. aastal, kui uue planeerimisseadusega oli kohalikel omavalitsustel digus
miljodalasid madrata ja neid kaitse alla votta.’® Ka Parnus hakati alates 1980. aastatest jarjest
enam tahtsustama kuurorditsooni ning sealset hoonestust, kuigi ametlikult see kuni 21. sajandi

alguseni muinsuskaitseala (toonase nimetusega kaitsetsooni) koosseisu ei kuulunud.

Noukogude ajastut vdib muinsuskaitselisest vaatevinklist kasitleda kui vaga vastuolulist
perioodi. Uhelt poolt oli muinsuskaitse ja restaureerimise alane tegevus okupatsiooni tingimustes
paratamatult parsitud, teisalt tuleb tddeda, et 1960.-80. aastatel suudeti Ules ehitada Usna
suurejooneline ja hasti toimiv restaureerimisega tegelevate riiklike asutuste slisteem, mis
muuhulgas vBimaldas muinsuskaitsjatel arvestatavalt kaasa raakida ka linnaehituses. Vaatamata
ajastule omasele tsentraliseeritusele jdid pisima suured valdkondlikud ja piirkondlikud
erinevused. Mdne hooneliigi osas vGi mdnes konkreetses linnas saavutas muinsuskaitse oma
eesmérgid suureparaselt, teisal aga ignoreeriti muinsuskaitsjate soove ja nduandeid téielikult voi
ei jatkunud suistemaatiliseks parandiga tegelemiseks seal lihtsalt inimesi, aega ja raha. Oma osa
oli selles ka muinsuskaitsjate endi seas ilmnenud vastuoludel ja eriarvamustel ning korduvatel
administratiivsetel reformidel. Riin Alatalu sdnab oma doktoritdos, et Eesti malestiste kaitset labi
ndukogude perioodi sobib iseloomustama (helt poolt isikup8hine jarjepidevus ja teisalt
institutsionaalne ebastabiilsus.!®* Niigi killustatud ameteid ja inspektoreid reorganiseeriti voi
nimetati imber pea igal 11 maailmas6jale jargneval kimnendil. Silmapaistev on see, et kogu
kasitletava aja valtel suudeti suhteliselt liberaalset suhtumist hoida. Vaatamata sellele, et vahetult

peale kaitsetsoonide moodustamist prooviti valtida uusehitiste rajamist vanalinna piires, kasitleti

10 R, Alatalu, Mida tahendab kultuuriparandi kohalik kaitse ehk kiimme aastat miljé6alasid. — Muinsuskaitse
aastaraamat 2011. Tallinn: Muinsuskaitseamet, Tallinna Kultuurivaartuste Amet, Eesti Kunstiakadeemia
muinsuskaitse ja restaureerimise osakond, 2011, lk 8-10.

101 R, Alatalu, Muinsuskaitse siirdetihiskonnas 1986-2002, Ik 41-42.
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siiski ajaloolisi linnu muutuva ndhtusena, mis paratamatult koosnevad erinevatest kihistustest. %2
Enamasti hoonestati vanalinnades tiihjaks jadnud krunte, mis pidid oma uue hoonestusega aitama
kaasa linna struktuuri taastumisele. Havinud hoonestuse gabariitide jargimist ei peetud alati
vajalikuks, pigem oli oluline jélgida projekteeritava hoone vahetus l&heduses paiknevate hoonete

mahtusid.®

Vanalinnades tegeleti s6jas kannatada saanud voi ka lihtsalt ajahamba poolt kahjustatud ehitiste
taastamisega, kuid mitte ainult. Oluline osa oli ka nendele uue funktsiooni andmine, mis
ndukogude perioodil, mil eraomanike huvide ja soovidega praktiliselt arvestada ei tulnud, erilisi
raskusi ei valmistanud.'® Tallinna vanalinna regenereerimisel voeti aluseks just see aspekt —
ehitised tuli kohandada tolle aja vajadustele. Samas oli dra margitud, et hoone uus funktsioon
peab lahtuma hoone arhitektuurilistest véimalustest, valtima liigseid timber- ja juurdeehitusi.*®®
Restaureerimistoodel peeti toona véimalikuks kasutada vaga palju tehismaterjale, mis varjatud
konstruktsioonides pidi ehitustod odavamaks ja konstruktiivselt vastupidavamaks muutma.
Kaasaja otstarbele kohandamisel on kaasaegsete materjalide kasutamine malestiste puhul toonud
nii haid kui ka kehvemaid tulemusi. Uheks @nnestunud naiteks on peetud Niguliste kiriku
tornikiivri restaureerimist, mille korral kasutati kandva konstruktsioonina teraskarkassi.
Raudbetoon ja profiilteras muutusid iha populaarsemaks ja leidsid kasutust paljude t66de korral.
Uks suures mahus krohviga kaetud seinte puhul kasutatav ndukogude ajale iseloomulik materjal
oli silikaattellis, millele soojapidavuse suurendamiseks lisati ka kargtellist. Noukogudeaegne
silikaattellise kvaliteet oli aga Upris kasin ja selle halb pisivus annab omakorda t60d tanapéeva
restauraatoritele.!®® Konstruktsioonide osas kaasaegsetest materjalidest koopiana iiles ehitatud

maju ning betoontreppe- ja —vahelagesid restaureeritud hoonetes kohtab palju ka P&arnus.

Kokkuvotteks vdib Gelda, et ndukogude ajal koostati vaga erinevaid vanalinna planeeringuid —
nii ajaloolist konteksti austavaid kui ka seda ignoreerivaid. Ldpptulemusena ei aktualiseeritud
tavaliselt Ght kindlat plaani, vaid teostamisele laksid jupid erinevatest plaanidest. Mdnedes

linnades kavandati suurlinna mastaapides uusi ténavaid, mille tagajéarjel vanalinn kovasti

102  Hansar, Linnast muinsuskaitsealaks, 1k 155-157.

103 0. Orro, Suistemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, Ik 119—
120.

104 M. Kalm, Eesti 20. sajandi arhitektuur, Ik 425.

105 R, Kangropool, Tallinna vanalinna regenereerimisest. — Eesti ehitusmalestised. Toim H. Toss. Tallinn: Valgus,
1990, Ik 10-11.

106 £, Tomps, Arhitektuurimalestiste sailitamine. — Ehitus ja Arhitektuur, 1974, nr. 1, Ik 3-11.
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kannatada sai. Sama mustrit on mérgata ka Parnu keskvaljaku puhul, kus véljakuala on linna
ranvaarvu ja mastaapi arvestades ilmselgelt liiga suur.’®” Parnu planeeringuid silmates on
vanalinna suhtutud pigem respekteerivalt, pidti sdilitada veel alles olevat tanavatestruktuuri,
samuti restaureerida varemetes hooneid. Samas jargiti linna esimestes sdjajargsetes
planeeringutes tugevalt stalinistliku linnaplaneerimise printsiipe ega arvestatud linna
vaiksusega.’® Linna omapdra ja kultuurivaartusi ohustavad plaanid olid jatkuvalt 6hus ka 1960.
aastatel. Alates 1970. aastatest hakati kdigis nendes Eesti linnades, kus olid loodud vanalinnade
kaitsetsoonid (tdnapdeva mdistes muinsuskaitsealad), tegema poOhjalikele eeluuringutele
tuginevaid vanalinnade detailplaneeringuid. Olulisele kohale tdusis nild just olemasoleva
hoonestuse restaureerimine ning ajaloolise linnaehitusliku struktuuri sailitamine ja senisest
parem esile toomine. Malestiste restaureerimine, konserveerimine ja remont sai toimuda vaid
riiklike organite loa ja kontrolliga. T60de teostamiseks oli sobilik vaid spetsiaalne teadusliku
restaureerimise organisatsioon vdi mdni teine sama suunitlusega kaasatud organisatsioon. Koik
planeeritavad t66d tuli enne nendega alustamist kooskdlastada madlestiste Kaitse riiklike

organitega. Riiklikud organid tegid ehitustoode ajal ka jarelvalvet.1%®

107 K. Looveer, Saaremaa pealinna minevik, olevik ja tulevik — H. Toss, Eesti ehitusmalestised. Tallinn: Valgus,
1990, Ik 77-78.

108 | Hansar, Linnast muinsuskaitsealaks, Ik 117.

109 Eesti NGukogude Sotsialistliku Vabariigi seadus ajaloo- ja kultuurimalestiste kaitse ja kasutamise kohta. — Eesti
NSV Teataja nr. 51, 21.X11.1977, 1k 1203.
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4. PARNU VANALINNA MUINSUSKAITSEALA

4.1. Linnaehitusliku keskkonna kaitsest Parnus

Parnu vanalinn vOeti esmakordselt kaitse alla Eesti NSV ministrite nGukogu maarusega aastal
1973. Lisaks teatud ala kaitse alla votmisele oli linnas rida Uksikmalestisi, mille hulk kasvas
kiiresti peale Eesti taasiseseisvumist. Muinsuskaitse seisukohalt oli Parnu kaitse alla v&tmine
vajalik mitmest erinevast aspektist. Ajalooliselt ja arhitektuurselt oluliste alade hindamise juures
vOeti arvesse maastikulisi vaartusi, ehitusajalooliseid vaartusi ning tksikhoonete ja —ansamblite
arhitektuuriajaloolisi véaartusi. Parnul kui endisel hansalinnal olid muidugi kdik kriteeriumid
tdidetud.’® Muinsuskaitseala, ehk toonase terminoloogia kohaselt linnaehituslik kaitsetsoon
Parnus sisaldas ala, mis piirdus laias laastus vana ajaloolise linnatuumikuga. Erinevalt néiteks
Kuressaarest on Parnu kuurortiala planeeringutes vahem keskendutud kuurorti taastamisele tema
algsel kujul kuna toona jai ranna-poolne ala Kkaitsetsoonist véljapoole. Suurema téhelepanu all
olid sbjas kannatada saanud joe&arsed kvartalid, kuhu planeeriti linnatuumiku laiendust koos
kaubanduskeskuste ja muude kultuuriasutustega. Tanaseks péevaks asuvadki kvartalis Parnu

suurimad kaubandusketid ja poed. Oluliseks peeti just antud ala hoonestamist ja tanavastruktuuri
taastamist, lubades sinna ka

SKEEM N2 A
uusehitisi, kuna sGjas havinud g5
linnatuumiku terviklik taastamine / ' sl
esialgsel kujul (eriti Endla teatri } ’/_—’/ |
Umbruses)  tundus  reaalsusest "1‘
kaugel olevat. ‘\\

/J

(

11. Ajaloolise keskuse kaitsetsoon néukogude ajal, 1974. aasta skeem.

110 vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 28.
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Parnu vanalinna 1974. aasta planeerimiskonkursi eritingimustes on vélja toodud alles noore

muinsuskaitsealuse vanalinna plaanilis-ruumilised véartused, mis olid jargnevad:

1) XV sajandil 18plikult vélja kujunenud tanavatevorgustik kaitsetsooni piires, mis oli ette

néhtud séilitada.
2) Bastionististeemid ja nende haljastus.

3) XVI1I-XVIII sajandi ehitust iseloomustavad Kuninga (endine Kingissepa) ja Uus (endine

Vana) ténav.

4) XIX sajandi 11 poole miljodga Riutli (endine Kalevi) tanav.
5) Suur hulk korrastatud rohealasid kaitsetsooni piires.

6) Arheoloogilised vaartused.!!

1984. aasta Parnu ajaloolise keskuse Kkaitsetsooni detailplaneerimise projektiga lisandusid

eelnimetad punktidele veel jargnevad olulised vaartused:
1) Kuurordi ja linnastidamikku piiravate kvartalite linnaehituslikud ansamblid.
2) Puitarhitektuuriga eeslinnade kvartalid.'?

Vaartuslikuks peeti seega eeskatt linna struktuuri ja tdnavate paiknemist, samuti rohealasid ja
bastionisusteeme. Linnaehitusliku struktuuri kui iseseisva vaértuse r6hutamine on ilmselt ka
omalaadne vastureaktsioon eelnevalt kirjeldatud 1950.-60. aastate linnaehituslikule praktikale,
kus loodi vanalinna ajaloolist struktuuri ja iseloomulikku mastaapi téielikult eiravaid uusi
tdnavaid ja valjakuid. Hoonerihmadena on oluliseks peetud vaid kindlaid tanavasihte, kus olid
sdilinud teatud ajastule iseloomulikud ansamblid. Uksikhooneid ega varemeid ei peetud ilmselt
eelmainitu kdrval vérdvaarselt olulisteks, seega peeti nende olulisuse réhutamist linnaehituslikku
ajalugu puudutavates dokumentides ebavajalikuks. Kui 1970ndatel ei peetud kuurortarhitektuuri
oluliseks, siis 1980ndatel aastatel hakati rohkem ka rannapoolset ala vaartustama, sealjuures
arvese vottes, et linnaarengu suhtes on tegemist olulise piirkonnaga. Kimne aastaga Opiti

hindama ka puitarhitektuuri esindavaid eeslinnakvartaleid, eelkdige Liiva ja Turu piirkonnas.

11 vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires.
Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd I, Ik 16-66.
112 vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt, Ik 29-30.
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Tanapéevaks on Parnus, erinevalt mitmetest teistest linnadest, kaitseala piire toonasega vorreldes
tunduvalt laiendatud. Kaitsealune ala on alates 2006. aastast ka endise muldkindlustustevéondi
piirkond koos mereaarse pargiga ja nende vahel paiknevate kuurortvilladega.’'® Sellega seoses
voeti 1991. aastal taiendavalt kaitse alla 200 puithoonet ja hooneteriihma. Moni aasta hiljem,
1994. aastal, astus Parnu uue sammu, millega otsustati
tdhelepanu podrata ka muinsuskaitsealast valjaspoole
jadvatele  hoonetele —  mistahes  remondiks,
umberehituseks voi lammutuseks ajaloolistel hoonetel

tuli ehitusmaaruse kohaselt vétta eriluba.'4

Kuna seadusandlus sellist kohaliku omavalitsuse

initsiatiivi ajaloolise keskkonna kaitsel toona veel ei 15 Ai;a t'énav PAIMUS.

toetanud, ei hakanud see siisteem ka kuigi hasti todle.

Marksa paremini vdimaldas ajaloolist keskkonda valjaspool muinsuskaitsealasid séilitada alates
1990. aastatest planeerimispraktikas juurdunud ja 21. sajandi alguseks ka digusliku sisu saanud

miljodala mdiste.

Kinntatud Vabarigl Valtsuse * 6 * vesbruar 2008 8 madrusega nr 32

13. Parnu vanalinna muinsuskaitseala 2017. aasta seisuga.

113.0. Orro, Suistemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis 1960.—1980. aastatel, Ik 111.
114 |innaehitus ja muinsuskaitse ajaloolistes ees- ja vaikelinnades: konverents 15.—17. september 1944, Tallinn,
Eesti. Tallinn: Eesti Muinsuskaitse Selts, 1994, |k 11-12.
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Miljobalasid hakati moodustama aga alles peale sajandivahetust, 2002. aastal.® Parnu
miljoovaartuslike piirkondade hulka kuuluvad: Haapsalu mnt. &rsed Kinnistud; Jaani —
Voorimehe — Kadri — Uus-Sauga tdnavate vaheline kvartal; joe parema kalda &arne territoorium;
Riia mnt. — A.H.Tammsaare pst. — Kooli tn. — Heina tn. vaheline piirkond; Aia tn. — Karusselli
tn. — Auli tn. — Kajaka tn. vaheline ala; Riia mnt. ddrsed kinnistud Raja ja Lennuki tn. vahelises

IGigus; Parnu muulid.!® Kaesolevas t66s on lahemalt vaadeldud aga peamiselt just nn vanal,

1973. aastal moodustatud muinsuskaitsealal toimunut.

MILIGOVAARTUSEGA ALAD

VPR e o catemegs e 2 v
T womsuskamseas i

14. Péarnu miljodvaartuslikud piirkonnad 2017. aasta seisuga.

115 R, Alatalu, Mida tahendab kultuuriparandi kohalik kaitse ehk kiimme aastat miljé6alasid. — Muinsuskaitse
aastaraamat 2011. Tallinn: Muinsuskaitseamet, Tallinna Kultuurivéértuste Amet, Eesti Kunstiakadeemia
muinsuskaitse ja restaureerimise osakond, 2011, lk 8-10.

116 parnu vanalinna ja kuurordi muinsuskaitseala pdhimaarus. Riigi Teataja 06.11.2006, nr 32.
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4.2. Vanalinna planeeringud

Kuigi varasemad stalinistlikud planeeringud ka négid vahemasti teatud maéaral ette vanalinna
sOjast alles ja&nud osa sdilitamise, kippusid teostamisele minema pigem ajaloolist keskkonda
enam muutvad variandid. Muinsuskaitseala loomisega Parnus 1973. aastal sai viimaks kehtestada
ndudmiseid ja teha ettepanekuid linna ajaloolise mastaabi sailimise osas. Vaadeldaval perioodil
t0i see endaga kaasa hulganisti kiisimusi, kuidas ikkagi oleks véimalik toimida nii, et veel jérele
jaanud hoonestuse edaspidine having peatataks. Sellega seoses koostasid muinsuskaitsjad naiteks
pohjalikud eritingimused 1974. aastal korraldatud Parnu keskosa planeerimiskonkursile.
Tavapéraselt sisaldasid need endas piirkonna ajaloo lahillevaadet, ajaloolise hoonestuse
karakteristikat, séilitamisvééartuseid ja lisaks ka veel ettepanekuid planeerimiseks. Eritingimused
koosnesid lisaks kirjalikule osale ka graafilisest osast, milles kajastati kaitsetsooni piire, linna
arengut, iseloomulikke ehitusmaterjale, hoonestuse kdrgust, vanust, véartust, funktsioone ja

perspektiive. !’

1974. aasta Parnu vanalinna planeerimiskonkursi eritingimustes tuleb esile, kui stvitsi mindi
ststematiseerimisega. Kasitletud on kdiki kaitsetsooni jadvaid hooneid erinevatest aspektidest.
Plaane joonestati tol ajal teatavasti kasitsi, méargistades erinevaid tsoone, hoonete véartusi,
kasutusviise vOi kuuluvusi kas varvipliiatsite voi vesivarvidega. See on ka pohjuseks, miks vanu
jooniseid kohati raske lugeda on — varvid on aja jooksul luitunud ja moodustanud uusi toone, mis
plaanide seletuskirjades vBib-olla lldse leitavad ei ole. Siinkohal oleks sobilik valja tuua Parnu
vanalinna hooneid puudutavas 1974. aastast parit kaustas leiduv graafiline info protsentuaalsel
kujul. Plaanide varvigamma tdlgendamise kohatine keerukus voib tekitada reaalselt eksisteerinud
olukorraga vorreldes véikesi statistilisi erinevusi. Antud plaani jargi on P&rnu vanalinna
kaitsetsoonis 1974. aastal eristatud 35 kvartalit. Ajaloolises linnaosas on margitud ara 149
hoonet. Kdige olulisem on aga see, et terve planeeritava piirkonna hooneid anallusiti kui
Uksikobjekte, ei piirdutud hinnangu andmisega kvartalite kaupa. Vélja on toodud metoodilised

lahenemisprintsiibid iga hoone kohta, millega maérati hoone tulevik ja séilitamise vGimalus.®

117 Vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires.
Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd I, Ik 4-9.

118 parnu kesklinna planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide
piires. Graafiline osa. 1974. Koost E. Parek ja E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2268, kd Il, Ik 3-20.
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Hoonete vaartuste hindamisel peeti lisaks arhitektuurilisele vaartusele silmas veel ka
kultuuriloolist ja- ajaloolist vaartust, miljoovaartust kui ka kapitaalvaartust. Viimase all peeti
silmas ennekdike hoonete ehitusviisi kapitaalsust: kdrgema hinde said kivihooned, seejarel
segamaterjalist (osaliselt kivist, osaliselt puidust) hooned, jargnesid kdrgemal kivivundamendil
puithooned jne. 1974. aasta planeeringu eritingimused vadrtustavad ka véljaspoole toonase
muinsuskaitseala kvartaleid jaavat hoonestust, kuid negatiivselt suhtuti bastionaalvéondisse
sekundaarselt ehitatud majadesse, soovituslikuks on peetud nditeks Vallikdarul asunud P&rnu
Merekooli 6ppebaasi, bastion Veenusel asunud kahe thekorruselise X1X sajandi puitelamu ja
kahekorruselise Sadama ténava aares paiknenud tollihoone lammutamist. Vanalinna osas on
soovitud tanavaid jalakéija-sdbralikumaks muuta. Suureks plaaniks oli transiitliikluse
vanalinnast valja viimine, kohalikuks sissesfidutdanavaks pidi jadma vaid Akadeemia ténav.
Teised vanalinna tdnavad pidid valdavalt jadma ligipadsetavaks vaid jalakéijatele. Vanalinna
sisesteks liiklustanavateks oli planeeritud Léuna ténav, teiste rajoonidega Ulhendavaks ténavaks
endine Lenini allee, Ringi ja Vee tanav. Kohaliku liiklusega tdnavateks planeeriti Nikolai ja Uus
tdnav. Planeeringuala véljaspool otsest vanalinna oli eritingimuste koostamisel jagatud kolmeks,
igale sektorile sétestati eraldi detailplaneeringu tingimused, sealhulgas toodi valja hooned, mis ei
olnud riikliku kaitse all, ent mida peeti piisavalt vaartuslikuks, et neid uue planeeringuga
séilitada. Jargnevalt on vilja toodud kdik kolm sektorit ja nende piirkondade olulisemad

tingimused:
1) Vanalinna kaitsetsooni ja Parnu jée vaheline ala:

- Arvestades kvartalite ajaloolist asukohta, pidi iga ehitusobjekti juures olema arheoloogiline

jarelvalve.

- Hooned pidid olema horisontaalse ja vertikaalse liigendusega, tuli véltida masside tekkimist.
- Hoonete maksimaalkorguseks oli ette nahtu 4-5 korrust.

- Séilitamisele kuulunud hoone: Vee 2.

2) Ringi ning Aia-Komsomoli tdnavate vahelised kvartalid:

- Mitte ette n&ha uusehitisi.

- Sdilitada olemasolev kdrghaljastus.
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- Séilitamisele kuulunud hooned: Ruadtli 4, Aia 6, Rultli 55, Radtli 53, Kuninga 29, Rutli 49,
Vdimlemise 1, Ringi 10, Ringi 14, Ringi 12, Ringi 22.

3) Vanalinna Kkaitsetsooniga mitte vahetult kilgnevad ehitustegevuse reguleerimistsooni

elukvartalid kuurortalaga:

- Vltida suuremahuliste hoonete planeerimist.

- Rakendada hoonete planeerimisel vertikaalset ja horisontaalset liigendamist.

- Hoonete koérgused ei vBinud olla jalgitavad 1abi kaitsetsooni piirava haljastuse vanalinna poolt.
- Séilitada olemasolevad puiesteed ja haljasalad.

- Karusselli tn. pGhjapoolne hoonestus kuulus séilitamisele.

- Toominga, Remmelga, Seedri ja Muuli tdnavatega piirnevate kvartalite hoonestus pidi sailima.

-Sdilitamisele kuulunud hooned: Esplanaadi 2, Supeluse 18, Supeluse 20, Tammsaare/Aia tn.
nurgal asuv sanatooriumikorpus ,,Estonia”, VOidu 28, V0Oidu 27, Supeluse 13, Sadse 25,
Parna/Saéase kvartali sanatooriumikorpused, Supeluse 25, hotell ,,VVaasa” korpus, Suvituse 5,
Esplanaadi 30, Esplanaadi 10, Parna 7, Roosi/Pérna/Vahtra kvartali endine Maaparanduse

Valitsuse hoone, ,,Rannakohvik”, Mere puiestee 7, Seedri 6 puhkekodu ,, Tervis”.*°

1975-1977 aastatel Rein Raie juhtimisel toimunud arhiivsete ja paiksete vanalinna uurimistoode
tulemusena téiendati 1977. aastal planeeringule kehtestatud eritingimusi. Tekkis selgem pilt
vanalinna keskaegsest struktuurist ja linnakindlustuste paiknemisest. Sellega seoses sooviti k&iki
rootsiaegseid kvartaleid sdilitada ja vOimalusel restaureerida. Lisaks taheti, et kindlustuste
taastamine pievakorda voetaks.'?® Eraldi tegeleti ka pargialade ja oluliste linnamaastikuliste
objektidega. 1980. aastal koostasid E. Sedman ja E. Parek eritingimused vallikaaru puhastamise
kapitaalremondi projektdokumendi koostamiseks.*?! Koostatud eritingimustele praktilist tegevust

ei jargnenud vaid jouti selleni, et kaks aastat hiljem koostati R. Raie poolt vaallikraavi

119 \analinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
14-66.

120 p3rnu vanalinn. Taiendavad eritingimused ja soovitused kesklinna planeerimiskonkursile. 1977. Koost R. Raie.
MKA arhiiv, s P-3263, Ik 3-4.

121 vallikaar. Eritingimused puhastamise kapitaalremondi projektdokumentatsiooni koostamiseks. Koost E. Sedman,
E. Parek. MKA arhiiv, s A-485, pagineerimata.
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puhastusprojekti koostamiseks uued eritingimused.'?? Arhiivides vallikraavi heakorrastuse

projekti ei leidunud. Kohalikud inimesed teavad aga raakida, et 1980. aastate keskpaigas oli ala

juba korrastatud. llmselt voeti t60d eritingimuste jargselt ké&sile ja l&htuti t06de tegemisel

eritingimuses valja toodud punktidest. 1983. aastal koostati 1970ndate aastate regenereerimise

lahendusele korrektuur.

4.3. Muinsuskaitsealused Uksikobjektid

Kuna vaadeldaval ndukogude perioodil  toimusid
muinsuskaitset ja arhitektuuri puudutavates valdkondades
pidevad muudatused, ei tule Uhestki dokumendist vélja, kui
palju objekte oli kaitse all ndukogude aja 16puks. Siinkohal
saab wvalja tuua arhiivides ja seadustes Kkirjas olnud
informatsiooni. Eesti NSV (dlemnGukogu 1947. aasta
maaruse jargi oli Parnus uUksikmalestisena kaitse all 9
objekti:

1) Tallinna varavad (17. sajand).

2) Parnu véravavahi maja (tollimaja) (18. sajand).
3) Parnu lossi varemed.

4) Nikolai kirik (14. sajand).

5) Apostl. —Gigeusu Ekateriina kirik (18. sajand).

6) Raekoda (toonane linna taitevkomitee hoone) (18. sajand).

16. Endisesse Vallikaaru bastioni
kaiku viiv sissepdés. Tanapaeval
kohandatud tualetiks. 2017. aasta
foto.

7) 4 hauakabelit ev.-lut. Kalmistul ihes metallustega (18.sajand).

8) nn. Elevandi ait (17. sajand).

122 vallikraav. Muinsuskaitsealased eritingimused puhastusprojekti koostamiseks. Koost R. Raie. MKA arhiiv, s A-

816, pagineerimata.
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9) Elisabethi kirik (18. sajand).

Nagu eelnimetatust vélja tuleb on kaitsealustest 4 seotud sakraalarhitektuuriga, 1 sdilinud
rootsiaegse bastionikindlustuse néide, tollimaja, administratiivselt seisukohalt oluline raekoja
hoone ja ka Mohri kiviait (Rdtli 21b). Nimetatutest on ténaseks pédevaks havinud kdige
vanemad ja véarikamad objektid — lossi varemed ja Nikolai Kirik, séilinud ei ole ka tollimaja
hoone. Kokku oli 1947. aasta seisuga Eesti pinnal kaitse all 256 iiksikmélestist.'?3

1973. aasta seisuga oli arhitektuurimalestistena Parnu linnas kaitse all 19 objekti:

1) Parnu linnakindlustused — linnamaitri séilmed, bastionid ja vallikraav, 13.—-17. sajand.
2) Puhavaimu 8 (endine J. Barbaruse tanav) elamu, 1674. aasta.

3) Piihavaimu 19 (endine J. Barbaruse tdnav) vBimla, pussirohukelder, 17. sajand.

4) Hommiku 11 Punane torn, 15. sajand.

5) Raatli 1a (endine Kalevi tanav) elamu, 1930ndad.

6) Rautli 21 (endine Kalevi tdnav) elamu hoovil asuva aidaga, 17.—18. sajand.

7) Kuninga 24 (endine Kingissepa tdnav) postkontori hoone hoovil asuva aidaga, 17.—18. sajand.
8) Kuninga 28 (endine Kingissepda tdnav) elamu, 18. sajand.

9) Tallinna vérav, 17. sajand.

10) Mere pst. 7 elamu, 1904.-1905. aastad.

11) Ranna pst. 1 supelasutuse hoone, 1926.—1927. aastad.

12) Ranna pst. 5 rannahotell, 1935.-1937. aastad.

13) Riia mnt. Alevi Il kalmistu kolm sepisustega kabelit, 18. sajand.

14) Uus 12 (endine Vana ténav) raekoda, 1797 aasta.

15) Uus 15 (endine Vana ténav) ait, 1963. aasta.

123 Eesti NSV Ulemndukogu seaduste, Eesti NSV Ulemndukogu Presiidiumi seaduste, Eesti NSV Ministrite
No6ukogu méaaruste ja korralduste, Eesti NSV ministrite kdskkirjade ja juhendite kogu. — Eesti NSV Teataja nr. 19,
25.V11.1947, Ik 320-324.
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16) Vee 12 postijaam, 19. sajand.

17) Vee 16 Jekateriina kirik, 1765.—1768. aastad.

18) Nikolai 22 (endine V6idu tdnav) Elisabeti kirik, 1747. aasta.

19) Nikolai 26 (endine Voidu tdnav) koolihoone, 1906.—1907. aastad.

1974. aastaks oldi ajaloomalestisena kaitse alla voetud 21 hoonet, arhitektuurimalestise nime all
21.124 Koik eelnimetatud objektid on tanase paevani sailinud ja kaitse all.}?® Restaureerimistood
toimusid eelkdige kaitse all olnud hoonete juures. Jargmine suurem Kkaitse alla votmise laine
toimus juba taastatud vabariigis, 1997. aastal, mil nimekirja lisandus palju eelnevalt unarusse
jaetud hooneid. Nimekiri tdienes suurel maaral veel ka 2001. aastal ja perioodil vahetult enne
seda.!?® 2008. aasta seisuga on Parnus malestisena Kkaitse all 65 arhitektuurimalestist ja 16
ajaloomalestist. 20. sajandi arhitektuuri kontekstis (vaadeldav periood 1875-1992) on Péarnu
linnas kaitse all 25 hoonet ja Ammende villa piirdemilr. Vaadeldes kaitsealuseid hooneid
kasutusotstarbelisest vaatepunktist, véime tddeda, et méned valdkonnad on véga hasti esindatud
samas kui osad on taiesti puudulikuks jadnud. Hésti esindatud on nditeks erinevad koolimajad,
Siinmaa looming, EW aegsed mérgilise tdhendusega hooned. Katmata valdkondade alla ja&vad
arihooned, tooliselamud, vernakulaarne arhitektuur, puitarhitektuur ja militaarobjektid. Mitmete
maérgiliste nbukogude ajal pustitatud hoonetega Pérnus ei ole kaitse all thtegi selle perioodi
objekti.t?’

124 \/analinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires.
Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd I, Ik 16-66.

125 Eesti NSV Ministrite Ndukogu méaarus kultuurimélestiste kaitse korraldamise kohta Eesti NSV-s. — Eesti NSV
Teatajanr. 1, 4.1.1974, 1k 153.

126 Muinsuskaitse alla taotletavad tksikobjektid. — Parnu linna kodulehekiilg,
http://www.parnu.ee/index.php/linnakodanikule/areng-ja-planeerimine/muinsuskaitse (vaadatud 02.V.2018).

127 Eesti XX sajandi arhitektuuri kaitse programm, Parnu linn, valitood ja hinnang ehitusparandile, Ik 3-4.
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5. RESTAUREERIMINE PARNUS

5.1. Seotud isikud ja institutsioonid

1973. aastal, kui Parnu vanalinnast oli saanud kaitseala, vajati lisaks teistele linnaehituse ja selle
kaitsega tegelevate organisatsioonidele Parnusse ka restaureerimisele ja ajalooliste ehitiste
valiuuringutele puhendunud projekteerijaid. Lisaks Parnule vajasid spetsialiste ka teised, varskelt
muinsuskaitse ala moodustanud vanalinnad. Enamikul juhtudel asutati kohapeal aga ainult
praktiliste restaureerimistdddega seotud ehitusorganisatsioonid (\Vabariikliku
Restaureerimisvalitsuse ehk VRV filiaalid), projekteerimine toimus siiski Tallinnas. Parnu oli
selles osas Gnnelik erand, siin moodustati ka kohapeal tottavate projekteerijate ning uurijate
grupp (algul VRV, parast eraldiseisva projekteerimisorganisatsiooni Kultuurimalestiste Riikliku
Projekteerimise Instituudi ehk KRPI moodustamist selle koosseisus). Tihtipeale puudus
arhitektidel kokkupuude neile mé&dratud linnaga, seega moddusid esimesed kuud puhtalt

piirkonna ja selle arhitektuuriajalooga tutvudes.

Parnu KRPI grupi moodustasid suuresti endise Tallinna Ehitus- ja Mehaanikatehnikumi
(TEMT), nuldse Tallinna Tehnikakdrgkooli (TTK) Péarnumaa taustaga vilistlased. Gruppi

kuulusid:

Rein Raie — ENSV Riikliku Kunstiinstituudi 16petanud grupijuht, arhitekt. Toé6tanud veel lisaks
Parnu linnavalitsuse projekteerimise osakonnas ja arhitektuuribiiroos Henri projekt OU. Lisaks
on ta 1980. aastast Eesti Arhitektide Liidu liige ja 1988-92 olnud Pérnu sektsiooni esimees.
Parnu restaureerimises on Raie olnud tegev alates 1977. aastast. 1989-2000 Parnu linna

muinsuskaitse inspektor.
Leevi Sokk — TEMT-i |18petanud tehnik-arhitekt.
Maarika Paju — TEMT-i |6petanud tehnik-arhitekt.

Lisaks eelmainitutele jooksevad projektidest, eritingimustest ja uuringutest labi ka jargmised
nimed: Hain Toss, Leon-Hannes Paiken, Kalvi Aluve, Helmi Uprus, Helle Kolmer, Jevgeni
Kaljundi, M. Leinbok, Jaan Vali, Aarne Joonsaar, Lea Tahevali-Stroh, M. Michelson, Toivo
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Erilt, Eervin-Johan Sedman, Kaur Alttoa, I. Vosu, Aala Buldas, Udo Tiirmaa, H. Loog, Juri Lass,

Ulo Puustak. Valiuurimistoodele piihendunud tehnikuna toétas grupi juures Kristi Raie.

Samal ajal tegutses praktilise restaureerimise alal VRV Parnu osakond, mille suhted KRPI
projekteerijate grupiga Rein ja Kristi Raie malestuste kohaselt enamasti head, teinekord aga ka
keerulised.  Restaureerimistdtde  teostamisse kaasati aga ka teisi  kohapealseid
ehitusorganisatsioone. Restaureerimisvaldkonda suhtus soosivalt ka 1980. aastatel Parnu

peaarhitekti kohuseid taitnud Kuno Raude.

Parnu KRPI tookohustuste hulka kuulus uurimine ja projekteerimine Parnu vanalinna
kaitsetsoonis. Kuna varasem kokkupuude P&rnu arhitektuuriajalooga oli pohimétteliselt
puudulik, tuli alustada puhtalt lehelt. Seal tuli Parnumaa grupile appi kunstiajaloolane Elsbet
Parek, kes rihmale ehitusajaloo koha pealt esmased juhtndoérid katte andis. Esimese asjana
otsustas grupijuht Rein Raie ette votta kiilastuse Rootsi Sdjaarhiivi, et seal vajalikud ajaloolised
linnaplaanid maha kalkeerida. Eelnevalt olid k&ttesaadavad vaid postkaardi suurused plaanid,
mida &armiselt raske lugeda oli. Rootsist saadud ajalooliste plaanidega said ajaloolased ja
arhitektid palju ponevat t66d, sest neid plaane polnud linnaplaneerimisel ega uurimisel selle ajani
kordagi kasutatud.'?® Ndukogude aja IGpus, 1989. aastal, loodi Parnu linna initsiatiivil linna
muinsuskaitseinspektori ametikoht, kuhu esimese inspektorina asus t6dle uurija, projekteerija ja
restaureerijana Parnus tegev olnud Rein Raie. Raie ametiaeg kestis labi ndukogude aja 18pu kuni

2000. aastani.'?®

128 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Kiisitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
129 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
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5.2. Olulisemad restaureeritud objektid

Olulisemad restaureeritavad objektid valiti arvestades
ajaloolist ja linnaehituslikku konteksti. Lisaks sellele
peeti silmas, et tegijaid oli vahe — tOid vOeti sisse
vastavalt t66jou vOimetele ja ajalisele ressursile. Parnus
tegutsenud kohalikud v@imuorganid olid tihtipeale
samasuguses seisus kui projekteerijad, kes olid piltlikult
Oeldes vooras linnas kilma vette visatud. Tegemist ei
olnud Uldiselt Parnu enda inimestega, vaid sinna |
lahetatud Uhe vai teise eriala valdkonna spetsialistidega,
kes samuti alles olukorraga kohandumas olid.
Muinsuskaitse ja restaureerimise valdkond sellisel kujul
oli alles uus ja valja kujunemas. Kuna aga Parnu
objektidel oli taga kiiret ja pdhjalikku t6od tegev

meeskond, suhtuti tehtud tddsse austusega. Parnu

EFA.209.P.1-3313

vanalinna olid sattunud oma ala taielikud fanaatikud, kes

suutsid teha Parnust kdige uurituma vanalinna Eestis.®*®  18. Tallinna Varav enne restaureerimist.

1983. aasta detailplaneering négi ette jargmiste arhitektuurimalestiste restaureerimistdod:
Pihavaimu 8, Uus 3, Malm¢6 19, Kuninga 18, Kuninga 20, erinevad vanalinnade katused ja
fassaadid, Ammende Villa, kuurorti 150. aasta juubeliga seoses olevad restaureerimist6dd, Valge
Torni restaureerimine, Steineri aia korrastamine, Nikolai 8, L. Koidula 8/10, Kuninga 11,
Kuninga 13, Kuninga 26, Kuninga 28, Tallinna Véravad, Alevi Il kalmistu, linnakindlustused ja
vallikraavid.'®* Neist toosse votta jouti enne Eesti taasiseseisvumist vaid osa — mdnede puhul
valmisid kull projektid, aga ei tehtud tegelikke restaureerimistdid, monel juhul aga ei joutud isegi

projekteerimiseni.

Noukogudeaegses Parnus jouti siiski restaureerida nii thiskondlikke- kui ka eravalduses olnud

objekte. Suurem rdhk oli siiski ajalooliselt ja arhitektuurselt olulistel elamutel kuna neid oli

130 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
131 vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 60-61.
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vOimalik vadiksema raha eest, ent suuremas koguses restaureerida. Sellest tulenevalt kannatasid
suuremad (Uksikobjektid, ent just nii oli véimalik maailmasddade eelne korrastatud linnapilt
suuremas mahus ja kiiremini taastada. Lisaks Kuninga, Ratli, Nikolai ja Pihavaimu ténavatel
paiknevatele hoonetele vdeti siiski restaureerimisse ka ,,Tallinna varav”. Hoone restaureerimise
projekti koostas 1976. aastal M. Keskkila.®?> 17. sajandist péarineva vallivirava

restaureerimistéod leidsid aset 1977-80. aastatel. 133

No6ukogude aja jooksul koostati elamutele projekte, eritingimusi ja uuringuid darmiselt palju.
Enamik hooneid, mida KRPI Péarnu spetsialistide poolt uuriti ja projekteeriti jaid just vanalinna
vOi selle vahetusse ldhedusse. Hoonete kohta koostatud kaustadega on vdimalik tutvuda
Muinsuskaitseameti arhiivis, Rahvusarhiivis ja Parnu Muuseumis. Osa dokumente on avaldatud

ka Muinsuskaitseameti registri kodulehel.

Parnu restaureerimise eriparana voib vélja tuua selle, et hooneid ja linnapilti prooviti vaadelda ja
ka restaureerida kui Ohtset tervikut. Kuna vanalinna keskaegne osa oli juba ammu hévinud,
hakati vaartustama jargmist sailinud ajaloolist linnaehituslikku etappi, milleks oli barokiaeg.
Lahtepunktiks ongi paljude Parnu ehitiste v6i linnaruumi I8ikude restaureerimisel voetud
barokiaja Ulistamine ja selle voimalikult audentne taastamine, voib-olla ka vaikene
romantiseerimine. VOimalusel valditi tolle aja kontekstis kaasaegsete detailide kasutamist, igal
juhul prooviti kinni pidada ajaloolisest stiilist ja selle juurde kuuluvatest elementidest. Nende
puudumisel vdeti eeskujuks teisi antud stiili naiteid, mille alusel valmistati koopiaid. Lisaks
teatud stiili jargimisele ja baroksete detailide erilisele rdhutamisele muudab Parnu NSVL-aegse
restaureerimise omandoliseks ka see, et toddega tegeles pikka aega tks ja sama seltskond, kelle
grupijuhiks ja juhendajaks oli Rein Raie. Raie, olles p&hjalikult uurinud Péarnu arhitektuuri
ajalugu, oskas linna vaadelda kui tervikut ja seelébi ka taaslavastada barokset linnapilti, mis siin

kunagi eksisteerinud oli.

132 Tallinna véarav. Restaureerimis- ja konserveerimistoode projektettepanek. Arhitektuurse osa seletuskiri ja
joonised. Koost M. Keskkiila. MKA arhiiv, s P-2698, kd I.

133 16684 Pirnu ,,Tallinn virav* Muinsuskaitseameti registri koduleht.
https://register.muinas.ee/public.php?menulD=monument&action=view&id=16684 (vaadatud 02.V.2018).
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5.3. RuUtli tnava piirkond

Lisaks (ksikhoonete restaureerimisele tegeleti ka hoonete ja tdnavate kui ansamblite
taastamisega. Naiteks voeti 1979. aastal kasile Ruutli (endine Voidu) ténava terviklik
heakorrastus ja fassaadide varvilahendus. Projekti koostasid grupijuht Lilian Hansar, arhitekt Jari
Lass, tehnikud Ulvi Liiv ja Loore Mutso, kunstiajaloolane Anne Nurga ja fotograaf Viivi
Rinaldo. Too tellijaks oli Parnu Linna Kommunaalmajanduse osakond, kes soovis Uhe
linnaehituslikult kdige olulisema ténava Uhtset restaureerimist. Tolle aja seis on kirjelduste
kohaselt olnud Upris nukker — hoonete korrastamiseks ei ole raha leitud, samuti on kéest lastud
hoovid, mis enamasti olid hoonestatud erinevate abihoonetega, mis vétsid enda alla suure osa
vOimalikust haljasalast. llmetud on ka Ruttli tdnava kvartalitesse kerkinud uusehitised, mis ei
arvesta oma mastaabilt ega arhitektuurselt lahenduselt kvartalite miljoovaartusliku hoonestusega.
RaOtli tdnava terviklahenduse juures on rekonstruktsiooniettepanekud tehtud vaid Uksikute
hoonete fassaadidetailide taastamiseks. Samuti ei ole enamiku rekonstrueertavate fassaadide
puhul aluseks voetud algseid varvitoone. Sellel oli mitmeid pdhjuseid — arvati, et varvikihid on
erinevate remonttdode kéigus hdvinud; paljude hoonete puhul on mitmeid erinevaid
ehitusetappe, seega on algse varvikihi selgeks tegemine raske. Hooneil, mille puhul mitte
mingisugust kindlat tooni vélja selgitada ei suudetud, rakendati kdrvalolevate hoonetega sobivaid

toone. 134

Lisaks fassaadide renoveerimisele kasitleti ka kogu kvartali terviklikumaks muutmist. Sellega
seoses sooviti kdnniteed sGiduteedest vanalinna rajoonis tasapinnaliselt eristatavaks muuta.
Lisaks sooviti, et kdiki s6jas havinud hooneid ei tuleks tles ehitada. Selle asemel sooviti linnas
néha keskkonnaga sobituvaid uusehitisi. Valja on toodud koguni stalinistlike tltpelamute Radtli
(endine Kalevi) 4 ja Rudtli 6 soovituslik lammutamine. Lammutada on soovitud ka garaazid O.
Siinmaa elamu vahetus l&heduses. Ko6ik eelmainitu on aga ténase pdevani sdilinud. Koik

eterniitkatused sooviti asendada plekk- voi S-kivikatusega.'®

Jargnevalt on hoonete kaupa vélja toodud projekteeritud viimistluslahendused ja olukord tanasel

péeval:

13 R{Gtli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd I1. Seletuskiri. Koost H. Toss,
J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4292, pagineerimata.
135 Samas, pagineerimata.
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Raatli 1

Kohaliku kaitse all olnud hoone. Hoone seisund oli suhteliselt avariiline, ndudis kapitaalremonti.

Ette oli nahtud kdrvalhoonete lammutamine ja maakivisillutise taastamine sisehoovis.**

Rautli 2

Vajalikud to6d puudusid.t®’

Rautli 3

Kohaliku kaitse all olnud hoone. Korrastada sooviti hoone plekk-katus. Osa katust, mis oli

kaetud eterniidiga, tuli vélja vahetada ja seejérel kogu katus Ule varvida, 13

Ruatli 4; 6

Tulpprojekti jargi ehitatud stalinistlikud elamud korrastustdid ei vajanud. Korrastada tuli

hooneid piirav haljasala.*®

Ohtu 7

Viga halvas seisukorras olnud hoone, vajas kapitaalremonti.4°
Raatli 14

Hoone on erinevatel aegadel ldbinud Gmberehitusetappe. Antud projektiga taotleti taastamist

1928. aasta jooniste ja fotode jargi.**
Rautli 16

Kavandatud oli taastada hooneosade nurgakvaadrid, keskrisaliidi frontoon, akendepealsed kaar-
karniisid, akendealused veelauad ja Nikolai tédnava poolne valisuks. Lisaks sooviti

mansardkorruse aknad alumiste korruste akendega samasse tasapinda viia. K&ik eelnimetatu,

136 Rutli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd I1. Seletuskiri, pagineerimata.
137 Samas, pagineerimata.
138 Samas, pagineerimata.
139 Samas, pagineerimata.
140 Samas, pagineerimata.
141 Samas, pagineerimata.
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vilja arvatud keskrisaliidi frontoon, taastati.’*?> Varvilahenduses kasutati heledamat kollast kui

ette nahtud.*?
ROt 18

Hilisem tagafassaadi trepikoda soovitati lammutada.** Lisaks sooviti telliskivist hoone varvida
roosaks, mida 6nneks teostada ei joutud.'*®

Raatli 19

Véliskonstruktsioonid hasti séilinud, kapitaalremonti vajasid vaid interjoorid. Vajalike t66de
nimekirjas on olemasoleva plekk-soomus-katuse korrastamine ja varvimine. Tagabues asunud
endine kuur-kaimla oli ette nahtud lammutada ja korrastada endine kiitusehoidla.'*® 1978. aastal
esitas ka KRPI hoonele sarnased nduded reaalseks kapitaalremondiks.'4’

Raatli 20

Avariilises seisukorras olnud hoone vajas kiiremas korras kapitaalremonti.**® Hoone on labinud

taieliku imberehituse.14?

PARNU KALEV
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19. Vasakult: Ritli 16, Ruatli 18 ja Ruatli 20. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

142 Ridtli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
143 Samas, pagineerimata.
144 Samas, pagineerimata.
145 Samas, pagineerimata.
146 Samas, pagineerimata.
147 Samas, pagineerimata.
148 Samas, pagineerimata.
149 Samas, pagineerimata.
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Raatli 21

Rdohtpalk-valissein vajas kapitaalremonti, varavapealsele sooviti paigaldada S-kivi ja taastada
karniisid. Katus tuli taastada ka Glejadnud hoonel. Lisaks sooviti tahutud nurgakvaadrid vélja
puhastada. Selle asemel on kvaadrid tasandatud ja Ule varvitud. Noukogude ajal on hoone
ehisviilul paiknenud raidkivist kaksikvapp mis oli ette nédhtud puhastada ja selgitada vélja
vOimalik poliikroomia. Vappi tanasel paeval enam fassaadil ndha ei ole. Sooviti vahetada valja

esifassaadi aknad, mis pidi asendama originaali koopiatega, eemaldada sooviti ka akende

piirdelauad. Korrastada sooviti ka sisehoovis asuv kaitsealune ait.

20. Vasakult: Rudtli 21 ja Raatli 19. 1979. aasta plaaniga kavandatud vérvilahendused.

Ruatli 22

Hoone taga- ja kilgfassaad oli kogu hoone ulatuses ette ndhtud krohvida. Kogu hoone | korruse
ulatuses jai aga krohvimata. Eterniitkatus sooviti vélja vahetada plekk-katusega, mis paraku
vahetati valja ainult osaliselt. Tanasel péeval on hoone avariilises olukorras ja kasutuseta.

Ruatli 23

Korrastamist vajas vaid S-kivikatus.**°

150 Ruitli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
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Ruatli 24

Olemasolev plekk-katus sooviti remontida ja tle vérvida, pooninguaknale valmistada sobiv
aknaraam, kangialuse varav korrastada ja valmistada invent. jooniste jargi uus Rudtli tdnava
poolne uks. Kahjuks jai uks valmistama ja avatditena on kasutusele vdetud masstoodanguna

valmistatav kaupluseuks.!®!

Nikolai 9 (endine Riiitli 25)

Silikaattellistest 3-korruseline vanalinna pilti mittesobituv hoone oli ette ndhtud krohvida ja
varvida. Lisaks Korrastada eterniitkatus. T&nasel pdeval on hoone soojustatud, tdiendavalt

krohvitud ja varvitud.?

Ruutli 26

Olemasolev eterniitkatus sooviti asendada plekk-katusega. >3
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21. Vasakult: Ruatli 22, Rudtli 24 ja Rudtli 26. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

Ruatli 27

Sooviti taastada katusekorruse véljaehitamisel 18hutud erkeri ehisviil, mis on siiani taastamata.
Lisaks sooviti vintskappide eemaldamist, mille asemele on tdnasel p&eval ehitatud uus ja

151 Ruitli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
152 Samas, pagineerimata.
153 Samas, pagineerimata.
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ilmetum véljaehitus.’® Tanapédevane virvilahendus on projekteeritud rohelisest erinev, pigem

sinaka alatooniga.*>®

Rautli 28
Nahti ette eterniitkatuse korrastamist ja vGimaluse korral valja vahetamist plekk-katusega.'>®
Rautli 29

Olemasolev pekk-katus sooviti remontida, kangialusele valmistada uus varav.'® Varvitoonina on

kasutatud kavandatud varvilahendust.'®®
Radtli 30

Olemasolev eterniitkatus sooviti asendada S-kivi katusega. Katusekate tanase paevani

vahetamata.1%°
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22. Vasakult: Rudtli 28 ja Rudtli 30. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

154 Rauatli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 11. Seletuskiri, pagineerimata.
15 Samas, pagineerimata.
156 Samas, pagineerimata.
157 Samas, pagineerimata.
18 Samas, pagineerimata.
159 Samas, pagineerimata.
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Raatli 31

Olemasolev plekk-katus sooviti remontida, kangialusele valmistada uus varav.'®® 1979. aasta
fassaadide eskiisprojekt nagi ette hoone varvimist heleroosaks, tanasel paeval on hoone

kollane.161
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23. Vasakult: Ruatli 31, Rudtli 29 ja Rudtli 27. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

Raatli 32

Olemasolev valtskivikatus sooviti korrastada, korrastamiseks kasutada RuGUtli tn. 20

katusekive.16?

Rautli 33

Eterniitkatus sooviti vahetada S-kivi katusega.*®
ROatli 34

Olemasolev plekk-katus oli ette ndha korrastada.®*
Rautli 35

Sooviti korrastada olemasolev S-kivi katus.®®

160 RuGtli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd I1. Seletuskiri, pagineerimata.
161 Samas, pagineerimata.
162 Samas, pagineerimata.
163 Samas, pagineerimata.
164 Samas, pagineerimata.
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Raatli 36

Olemasolev plekk-katus oli ette nihtud korrastada.®

24. Vasakult: Rudtli 32, Ruitli 34 ja Ruutli 36. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

Raatli 37/39

Olemasolev plekk-katus sooviti korrastada ja varvida, séilinud vihmaveetorude ja nende lehtrite

eeskujul valmistada uued. Remontida sooviti ka kangialuse varavad ja valisuksed.®’
Raatli 38

Hoone valtskivikatus oli ette ndhtud korrastada. Sarnaselt Riutli tn. 32 hoonele, soovitati ka
Raatli tn. 38 hoone puhul kasutada Riltli 20 katusekive. Ette oli ndhtud avada kinnimudritud
ukseava Kalevi tanava fassaadil. Ukseaava avati, ent olemasoleva ukse jargi ei valmistatud thtki
koopiaust. Kdik olemasolevad uksed on asendatud 2000. aastate tiilip-ustega.6®

185 Riiditli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1l. Seletuskiri, pagineerimata.
166 Samas, pagineerimata.
167 Samas, pagineerimata.
168 Samas, pagineerimata.
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Raatli 40

Hoone eterniitkatus sooviti vahetada S-kivi katusega. Korrastada hoone fassaadi

dekoorielemedid. Lisaks sooviti avada kaarsillustega kolmikuks hoone keskrisaliidil ja hoone

Rutli tanava poolne kinnimiiiritud aken. Mélemad tood jaid teostamata.6°
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25. Rutli 40. 1979. aasta plaaniga kavandatud véarvilahendused.

Raatli 41

Korrastada sooviti olemasolev katus. Fassaadil hédvinud puitornamendid sooviti taastada sailinud
ornamentide eeskujul. Ndukogude perioodi I6pus on katusekorrus valja ehitatud ja tekitatud
hoonele ebaloomuliku Il korruse fassaadilahenduse.!’® Kasutatud on projekteeritud

varvilahendust, vilja arvatud puitdekoori osas mis oli ette nihtud valgeks varvida.l'

169 Ruitli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Kd I1. Seletuskiri, pagineerimata.

170 Samas, pagineerimata.
"1 Samas, pagineerimata.
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Raatli 43

Sooviti taastada ja ka taastati akende ja uste algne simmeetriline paigutus hoone Ruutli tdnava
poolsel fassaadil, korrastada olemasolev S-kivi katus.'’?> Tanapéevases hoone vérvilahenduses on

kasutatud kdvasti heledamaid toone kui ette oli nahtud.”®
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26. Vasakult: Rudtli 43 ja Rutli 41. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.

Ruutli 45

Halvas seisukorras olnud katus oli ette nahtud varvida ja korrastada. Hoone Ruiltli tdnava poolne
fassaad oli erinevate vajumiste tulemusena pragunenud ja kohati ebastabiilne.}’* Hoone S-kiilje
vaatel on hoone seinad koloreeritud roosa varviga. Ebatdendoline on, et hoone plaaniti krohvida
ja roosaks vérvida. llmselt on roosaga Uritatud imiteerida tellise varvust, sest seletuskirjas
fassaadi muutmisest juttu ei ole. Teostatud on vaid krohviparandused pragudes, hoone sdilitas

oma esialgse valimuse.

172 Ruitli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
173 Samas, pagineerimata.
174 Samas, pagineerimata.

55



PARNU KALEVI  TANAV S- KULG

27. Rudtli 45, 1979. aasta plaaniga kavandatud véarvilahendus.

Raatli 47

Krundil asus algselt 3-4 korruseline laudvoodriga kaetud pustpalkidest vélisseintega hoone.
Maailmas6dades suuresti kannatada saanud, oli hoonest sdjajargselt alles kaks korrust, mis kaeti
silikaatvoodriga. Hoone oli kaotanud oma algse arhitektuurse vaartuse. Hoone rekonstruktsiooni
aluseks vdeti 20. sajandi alguse fotod, pannes réhku just sellele, et hoone suhtleks linnaga. Ara
hoida puiti just seda mis asub krundil tanasel paeval.l”® Hoonele on antud 1979. aasta

eskiisprojektis ka vérvilahenduse skeem, millest ei ole lahtutud.t®

175 Ruitli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
176 Samas, pagineerimata.
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28. Rutli 47, 1979. aasta plaaniga 29. RU0tli 47 tanasel péeval.

kavandatud vérvilahendus.

Raatli 49

Olemasolev eterniitkatus sooviti vélja vahetada plekk-katuse vastu. On siiani valja

vahetamata.”’
Rt 51

Olemasolev katus korrastada ja varvida.l”® Varvilahendus kavandatuga identne.!™

30. Vasakult: Rudtli 51a, Rudtli 51 ja Rudtli 49. 1979. aasta plaaniga kavandatud vérvilahendused.

17 Rutli tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Kd 1. Seletuskiri, pagineerimata.
178 Samas, pagineerimata.
179 Samas, pagineerimata.
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5.4. Linna heakord

Lisaks restaureerimisele tegeleti linna taastamise ja arendamise kéigus ka reklaamidega.
Vanalinna piirkonnas hoonete fassaadidel rippuvad reklaamtahvlid voisid olla tihtipeale
ajaloolisse linnapilti mitte sobituvad, seega tuli reklaamlahenduste vélja to0tamisel arvestada
umbritseva keskkonnaga. Sageli tegid hoonete valdajad ettepanekuid, mis rikkusid hoone
valimust ja varjasid olulisi hooneid kaunistavaid detaile. Vanalinna kaitsetsooni reklaamiprojekti
pidi  koostama Kultuurimalestiste RPI, see saadeti omakorda koosk&lastamiseks
arhitektuurikaitse organitele ja linna. Loomulikult ei vélistatud ka kaasaegseid lahendusi, ent
tahtis oli igal juhul arhitektuuri esiletdstmine. Eelistati 20. sajandi alguskiimnendite juugendlikke
lahendusi ja Kirjatitpe, kuna suur osa hoonete fassaadidest dateerus just sellesse aega.
Eelnimetatud praktikat, kus reklaami paigaldamine riikliku kontrolli alla vdeti, st. koostati kogu
kaitstava vanalinna alale Uhtne teabekandjate kujundus, kasutati esmakordselt Parnus.
Positiivseid tulemusi andnud taktikat hakati seejarel kasutama ka ulejaédnud Eesti vanalinnades.
Vaikelinnades ei olnud probleem eriti suur kuna vajadus reklaamile oli vdiksem. Katastroofiline
oli olukord aga Tallinnas, kus reklaamide pustitamise ja visuaalse véljandgemise dle kontroll
taielikult puudunud oli.*® Lisaks reklaamtahvlite projekteerimisele tegeleti ka vanade sailinud

tahvlite, ennekdike omaaegsete otse

3 ' krohvile maalitud ja seetdttu hilisemate
uaun T .
/ﬁ“:'lz,," m ! " a%afzu(g " vérvikihtide all sailinud reklaamkirjade
o llgu&a OIMRPbIM

uurimisega. Selle kallal t66tas Kristi Raie

KRPI1 uurimisosakonnast, kellele olid abiks
lm)qtud I _[ avatud | o _ ]

tud
/I'vﬁw?:of-‘lg"m ‘ ) 10-19 me_  endise Parnu IV keskkooli (praegune Péarnu
\omprlm Bpseemnyiig e
iR ey Ulejoe Pohikool) abituriendid.
KALEVI tn. 27-35 INFO REKLAAM M 15

31. Kalevi tdnava reklaamkavandid.

180 Ratli tanav (Kalevi tn). Tanava heakord, reklaam (Nikolai ja Plihavaimu tanavate vahelise 18igu paaritud
numbrid). Koost A. Joonsaar, A. Buldas. MKA arhiiv, s P-5207, Ik 3-7.

181 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
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32. Ruatli 35 kaupluse reklaamkavand.

33. Ruutli 24 reklaamtahvel tdnasel péeval. 34. Rudtli 35 reklaamtahvel tdnasel péeval.
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5.4. Teostamata jaanud ideid

Pihavaimu 17

Vanalinna kaitsetsoonis, Plhavaimu tanav nr. 17 asuvad laohooned sooviti korrastada ja osaliselt
Umber ehitada. Arvesse oli vBetud, et tegemist on ainsate sudalinnas asuvate vdrdlemisi hasti ja

originaalilahedaselt sdilinud tootmishoonetega, mida tuli ka edaspidi siilitada.’®> Hoone

korrastamiseni ei ole tdnase pdevani joutud.

35.Piihavaimu 17 tanasel paeval.

Valge torn

1970. aastate 16pus korraldas Rein Raie koos Ulidpilastega Parnus uurimispraktika, mille kaigus
kaevati valja varemeteks muutunud Valge torni midrid. Valge torn oli kill kaitse all, ent selle
tdpse asukoha ja reaalse olemasolu kohta ei osatud keegi midagi delda. Uurimistoddel ja
kaevamistel 16id kaasa ka sellised suured nimed nagu Fredi Tomps ja Jaan Vali.'® 1977. aastal
koostati koide torni eksponeerimiseks ja miiliride konserveerimise projekt-ettepanekuks.!* Raha
kavandi teostamiseks aga ei leitud. Kuna tegemist oli Moskva 1980. aasta suveolimpiaméangude

eelse ajaga, tuli torni varemed igal juhul uuesti kinni katta ja selle asukoht asfalteerida. Parnu

182 parnu, J. Barbaruse t. 17 ladude administratiivkompleksi osalise imberehituse muinsuskaitsealased
eritingimused. Parnu Muuseumi arhiiv, PAMu 23182, Ar.3736, Ik 3-11.

183 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Kiisitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.

184 \valge Torni konserveerimise ja eksponeerimise projekt-ettepanekud. Parnu Muuseumi arhiiv, PaMu 13530,
Ar18903, Ik 5-12.
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asus Riia poolt Tallinna tulles labisdidul, seega pidi kdik tolle aja kontekstis esinduslik vélja

nagema.'®

Vee 10/Kuninga 16

Endist kino ,,Kiir” sooviti Kuninga tdnava poole laiendada. Sellega seoses koostasid R. Raie, L.
Sokk ja T. Osipov 1985. aastal laienduse eritingimused. Eritingimustes taotletakse 1l
maailmas6jas havinud kvartali edelanurgas asunud ,,Grand Hotel”-i hoone tdielikku taastamist.
Kuna hoonest polnud plaane séilinud, sooviti hoone taastamisel tugineda olemasolevatele

fotodele.'® Reaalsuses aga midagi ei teostatud, tanasel paeval asub planeeritud hoone kohal

parkla.

36.Hoonestamata plats 2018. aastal. Vasakul endine kino ,,Kiir”.

18 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.

186 parnu, Vee 10/V. Kingissepa 16 Kino Kiir laiendusprojekti muinsuskaitsealased eritingimused. PaMu 23218,
Ar.3762, Ik 5-10.
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Elisabeti kirik

1750. aastal 16plikult valmis saanud kirik on ks barokkperioodi
silmapaistvamaid ehitisi Eestis. Il Maailmasdja ule elanud
hoone on maakivist, krohvitud seintega thelddviline saalkirik.
Kiriku korrastamise tarbeks koostati 1965. aastal, enne kaitseala
moodustamist, Tartus K. Aluve ja V. Raami poolt kiriku
konserveerimistoode kaalutlus. Leiti, et varvitoonide valik oli
eelnevalt olnud vastuolus baroki ja Klassitsismi reeglitega.
Plaanis oli vérvida torni kiiver olivarviga koobaltroheliseks,

torni kiivri karniisid ja rddu postid ning balustraadid heledamas

toonis halliks. Sama tooniga sooviti vérvida ka torni avanevad
luugid, katuse akente karniisid ja akende raamid. Kiriku seinad 37. Elisabeti kirik 2017. aastal.

pidid saama lubivarviga roosaks varvitud. Aknaraamid sooviti vérvida valgeks, uksed kahes
toonis pruuniks. Lisaks sooviti vélja vahetada amortiseerunud katusekate, sealjuures tuli
harjakivid ja (ks vOi kaks rida harjaaluseid
katusekiviridasid vedela lubimérdiga valgeks

vOObata. Reaalsuses jaid peaagu kdik t6o6d

teostamata, Ule varviti vaid Nikolai tdnava poolne

peasissepaisu sein.8’

38. Ette néhtud toonid kiriku restaureerimisel: 1-seinad; 2-sokkel; 3-aknaluugid, torni rddupostid; 4-valisuksed; 5-

tornikiiver. Aknaraamid, karniisid ja teised arhitektuurilised detailid olid ette nihtud valged.*%®

187 Parnu Eliisabeti kirik. Arhitektuurimalestise pass. Koost A. Nurga. MKA arhiiv, VLAKV.1.11, Ik 1-5.
188 Samas.

62



Labi aegade on suureks jututeemaks olnud nii havinud Endla teatri kui isegi ka Nikolai Kiriku
rekonstrueerimise idee. Viimane mdote on aktuaalne olnud isegi 1980. aastate 16pus. Loomulikult
on keskaegse kiriku uuesti Ulesehitamine teostamata ja&nud, kuna see oleks lisaks suurtele
rahalistele  valjaminekutele ka eeldanud terve Pé&rnu kesklinna, eeskatt liikluse,
Umberplaneerimist. Samal ajal toimus Tartus Jaani kiriku restaureerimine, mis kdik v@imalikud
rahalised vahendid juba enda alla vottis, seega oli Parnu Nikolai Kiriku taastamise idee kdike

muud kui reaalne.

1983. aasta detailplaneering pakkus vélja joe kaldal paikneva teraviljasalve hoonete hotelliks
kohandamise. Lisaks sooviti endine REV-ile kuulunud j6eddrne hoone nditusehalliks
kohandada.'8 1989. aastal koostati eritingimused Hommiku 1 krundile, mis vottis enda alla kaks
keskaegset kvartalit. Kvartalisse on kuulunud esimene mittesakslaste luteriusu Kirik, Suure Gildi
hoone ja terve rida kasarmuid, mille kohta projektdokumentatsioon puudub. Eritingimused
koostati sooviga ehitada alale 100-kohaline sdé0kla. Projekteerijale valisilme ja plaanilahenduse
koha pealt ettekirjutusi ei tehtud, soovitati lihtsalt vana kirikukoha asemele mitte ehitada, jétta
ala vabaks voimalikuks markeeringu tegemiseks.!®® Séokla ehitamiseni ei joutud, ala sai

hoonestatud panga tarbeks alles uue Eesti aja alguses.

Kokkuvotteks voib Gelda, et projekteerida jouti ndukogude ajal palju rohkem, kui Gnnestus
teostada, siin on &ra toodud vaid véike valik paberile jaadnud ideedest. Ellu viimata jaanud
kavandite hulgas leiab nii klassikalisi restaureerimisprojekte (Elisabeti kirik) kui ka omas ajas
killalt innovaatilisi varemete eksponeerimisega (Valge torn) vdi laohoonetele uue sisu
andmisega seotud ideid, lisaks uusehitisi. Toonasele restaureerimisele laiemalt, aga iseéranis just
Parnule on omased ka sdjas havinud hoonete koopiatena lles ehitamise projektid, millest paljud

jaid ellu viimata.

189 vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 62.
190 p4rnu, Hommiku 1, 100-kohalise s66kla muinsuskaitsealased eritingimused, 1989. PaMu 23186, Ar.3730, Ik 3-5.
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6. JUHTUMIUURINGUD

6.1. Hooned

Parnu vanalinnas restaureeriti nGukogude perioodil hulganisti hooneid. Endist vanalinna suurust
silmas pidades oli tegu siiski véikese osaga, ent tolleaegses raha ja oskustd0jou, ennekdike aga
kvaliteetsete ehitusmaterjalide puuduses oli see vagagi arvestatav hulk.

Igale restaureerimisprojektile ja ehitusprotsessile eelnesid muidugi ka vaga pdhjalikud uuringud.
Uurimistdode kaigus otsiti arhiividest hoonete kohta kéivat ajaloolist informatsiooni ja kirjeldusi.
Lisaks sellele méngisid olulist rolli viimistlusuuringud. Nende kaigus teostati hoonetes algsele
vOimalikult sarnase varvilahenduse loomiseks sondaaZze. Mdonikord voisid sondaazid viia ka
maalinguteni, mis nende olemasolu korral dles joonistati ja valja puhastati. Siseviimistluse
uurimistdid ndukogude ajal juhtis ja suuresti ka teostas KRPI-s to6tanud Rein Raie abikaasa
Kristi Raie. Taastamisel kasutati enamasti muldvérve, mis vastavalt vajalikule véarvitoonile ise
kohapeal kokku segati. Alati jaeti ka mingisugune vaike osa maalingust taastamata, et oleks

voimalik ndha selle restaureerimisele eelnenud olukorda.t®?

Ehitustdid Parnu vanalinnas teostasid tldiselt VRV Parnu filiaali téomehed. Nende peakontor
asus Nikolai tdnav 24 hoones. VRV filiaali to6mehed teostasid tdid nii muinsuskaitsealustes
hoonetes kui ka teistel objektidel. Lisaks VRV restauraatoritele tegutsesid vanalinna objektidel
veel nditeks Parnu REV-i t66mehed. Viimased tegid restaureerimistoid naites Malmé 19
keskaegsetel mudridel asuvas hoones, mis ehitati iles Narva plokkidest. Ehitusmehi, kes Parnu
vanalinna kaitsetsoonis hoonete restaureerimise juures téotasid oli kahekiimne ringis. Tihtipeale
toimusid restaureerimistddd nii, et REV-i mehed tegid nii-6elda hoone tooriku ja VRV
restauraatorid tegelesid juba peenemate ja rohkem nokitsemist vajavate viimistlevate to6dega.
Ehitusjarelvalvet teostasid KRPI projekteerijad ja uurijad, eeskatt Rein Raie isiklikult.

191 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Kisitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
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Labisaamine projekteerijate ja tdomeeste vahel oli Rein Raie sonul hea, jarele ei antud ka

kvaliteedi osas.1%?

Nikolai 8 (endine Voidu 8)

Peainsener: M. Leinbok

Osaonna juhataja: L.-H. Paiken
Osakonna peaarhitek: K. Aluve
Projekti peainsener: L.-H. Paiken

Arhitekt: R. Raie

Juba keskajal hoonestatud olnud krundile oli 1738. aastal rajatud = .
barokne puitelamu. 20. sajandi esimesel kimnendil oli hoonet

kohendatud kaasaegsemaks ja ndukogude aja 16pu valimus oligi :
39. Elamu 1977. aastal.

puhtalt 1907. aasta oma. Peale Il Maailmas6da oli hoone rasitud ja

amortiseerunud.

Restaureerimistodde tarbeks viidi hoones labi ka viimistlusuuringud, mille kédigus midagi
markimisvaarset vélja ei tulnud, sellest tulenevalt sai sisekujunduses valdavaks XIX sajandi
ilme. Ouefassaadi  XIX sajandi miljod vélja toomiseks planeeriti taastada hoovis

munakivisillutis.

Endise Voidu tdnava poolne vélisfassaad oli ette nahtud restaureerida XIX sajandi kaupluse
eeskuju jargides. Hoone ténavapoolses seinas planeeriti aga taastada vana otsaviilu esialgne
vahvarkkonstruktsioon. Teine tdnavapoolne kilg kaeti I6unapoolse kulje (séilinud algne laudis)
eeskujul profileeritud Ulekate-plstlaudisega. Akendele oli ette n&htud luukide paigaldamine.

Katusekatteks traditsiooniline S-kivi. K&ik algsed konstruktsioonid séilitati.

192 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
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Vundament — remonditi tsementmordi ja looduskiviga. Samuti rajati seinte alla hiidroisolatsioon,

mis koosnes kahest kihist ruberoidist bituumenmastiksil.
Vahelaed — olemasolevad puittalastikul paiknevad vahelaed restaureeriti.

Katus — restaureerimiseelne eterniidiga paigaldatud plekk-katus asendati traditsioonilise S-
kiviga, mis paigaldati olemasolevatele sarikatele. Sarikate méadanenud ja kahjustunud otsad

vahetati vélja ja proteesiti.

Pdrandad — sdilinud olid laiadest laudadest puitpdrandad, mis ka hoonesse pOrandakatteks
jaeti. 193

2003. aastal toimusid hoones jarjekordsed uuendustood, mille siseviimistluse projekti autoriks oli
taas Rein Raie. Nikolai 8 pdhikorrus kohandati uuele kasutusele lahtuvalt 20. sajandi alguse
olukorrast ja tollele ajastule omastest kujundusvotetest, seinad kaunistati maalides need
ornamentide ja vanikutega. 2004. aastast alates on hoone tuntud kui Péarnu linnakodaniku

maja.%

40. Restaureerimisjargne hoone 2017. aastal.

193 parnu Voidu t. 8. To6projekt. Arhitektuur-ehituslikud toojoonised (peahoone). MKA arhiiv, P-7556, Kéide AE-1,
Ik 3-20.

194 0. Esna, Parnu: Nikolai kirik, millest jai vaid malestuskivi. Parnu Postimees,
https://parnu.postimees.ee/2370481/parnu-nikolai-kirik-millest-jai-vaid-malestuskivi (vaadatud 14.X.2017).

66



Kuninga (endine Kingissepa) 24

Peaspetsialist ajaloo alal: M. Lumiste
Peaspetsialist arhitektuuri alal: E. Sedman

Projekti peainsener: J. Vali

Objekti autor: E. Tomson _ E !,3

Grupijuht: R. Raie 41. Vaade Kuninga tanavale Lduna tanava poolt.

Barokse elamu ehitusaeg ulatub tagasi 17. sajandi I6ppu, peale mida on hoonet mitmeid kordi
Umber ehitatud. Esimene postkontor Parnus on hiljem pd&hiliselt kasutusel olnud elamuna. 1977.
aasta seisuga oli hoone olukord halb, samuti puudusid kanalisatsioon ja vesivarustus. Lisaks
elamule asusid antud krundil ka kolm abihoonet. Sisehoov on olnud kaetud maakivisillutisega ja

ajalooliselt on du olnud haljastamata.

Hoonel on séilinud barokne pGhiplaan ja keskne mantelkorsten. Lisaks hoone restaureerimisele
oli projektis ette ndhtud ka katusekorruse véljaehitamine. Projekti koostamisele eelnevalt
toimusid ka uurimised, mille kdigus tuli valja hoone tanavapoolse fassaadi portaali kohal asuv
kolmnurk-frontooni motiiv. Tanavale ulatub originaalne 5-astmeline looduskivist trepp. | korruse
akendest valmistati vana eeskujul koopiad, soklikorruse akende kohta puudus aga informatsioon
— seepdrast vormistati ka need silmas pidades | korruse akende vormi ja jaotust. Analoogsed
kavandati ka hoovipoolse fassaadi aknad. Il korruse kaubaluuk otsustati kasutusele votta aknana,

seal kohal sailitades puidust luugi. Fassaadide viimistlusmaterjaliks méaarati looduslik lubivarv.
Vundament — hoone vundament oli h&sti sailinud, ei kuulunud uuendamisele.
Vahelaed — algsed vahelaed halvas seisus, néhti ette valada uus raudbetoonist vahelagi.

Katus — algne konstruktsioon oli osaliselt sailinud, see séilitati ka edasi. Kuninga tdnava pool
asunud arkel eemaldati ja taastati katuse oletatav algne vorm. Lisaks taastati kogu réésta ulatuses

karniis.

Pdrandad — algne pdrand ei olnud séilinud vai lihtsalt ei olnud mdistlik séilitada. Uus p6rand ette

néhtud puitkilpparkett.
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Sisetrepp — ehitusaegset treppi sailinud ei olnud, samuti ei olnud teada trepi algne asukoht.

Samuti ei olnud sailitamiskdlbulik olemasolev trepp. Kavandati uus raudbetooist trepp.t%
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44. 1 korruse plaan.

195 Parnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt. Koost E. Tomson. MKA arhiiv, s P-3018, Ik 3-16.
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45. Vaade ldunast. 46. Vaade pohjast.

47. Vaade laénest ja idast.

48. Hoone 2017. aastal.

69



Malmo tanav 19

1) hooneteansambli uurimis-projekteerimistéode programm, 1979.1%

Arhitekt: R. Raie
Tehnik: L. Tahevali
2) Parnu, Malmi tanav 19 eskiisne ettepanek (1975)%7
Peaspetsialist ajaloo alal: H. Uprus
Peaspetsialist arhitektuuri alal: E. Sedman
Projekti peainsener: A. Sandberg

Objekti autor: M. Lume

Hiliskeskaegse tlupilise kaupmehe-elamu esmamainimine toimub aastal 1543. Keskaegne algn

e

vorm ténaseni séilinud ei ole, Umber- ja juurdeehituste k&igus on havitatud voi kaetud

varasemaid konstruktsioone. Tanasel pdeval ndeme me hoone 18. sajandi Umberehituste

tulemust.1°8

Ejﬂ
| = EKSPLIKATS 100N

49. Hoone asendiplaan.

19 Malma 19 uurimis-projekteerimistood. 1979. Koost R. Raie, L. Tahevali. MKA arhiiv, s A-245, pagineerimata.
197 Parnu, Malmi tanav 19 eskiisne ettepanek, 1975. Koost M. Lume. MKA arhiiv, s P-2272, paginerimata.

198 |, Abileid, Malmo 19. Arhitektuurimélestise pass. Muinsuskaitseameti register,
http://register.muinas.ee/public.php?menul D=archivalmaterial&action=view&id=6778 (vaadatud 6.1.2018)
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1979. aastaks on kdnealune hoone jéudnud avariiohtlikusse seisundisse, selle tarbeks oli Parnu

Linna Elamute Valitsus tellinud taastamistd6d, kohandamaks hoone Parnu Linna RSN TK

pansionaadiks.1%

50. Avariiohtlik Malmé 19 aastal 1977.  51. Avariiohtlik Malmo 19 aastal 1977.

Kahekorruseline hoone oli jagatud erinevate korterite vahel, keldris asus 1975. aasta seisuga
saun, lisaks riietus- ja pesuruum koos puhkeruumiga. Mansardkorrusel asus kolm eluruumi.
Viimaste otstarvet oli plaanis muuta — pansionaat soovis selle kasutusele votta vaba-aja veetmise

ja lauamangude mangimise ruumina.

Antud projektiga oli ette ndhtud hoone kaasajastamine ka tehnosiisteemide koha pealt. Rajati

nduetekohane kanalisatsioon, elektri- ja gaasivarustus, elu mugavdamiseks tuli hoone lilitada

linna keskkittestisteemi.2%°

19 Malmo 19 uurimis-projekteerimistodd, 1979, pagineerimata.
200 p3rnu, Malmi tanav 19 eskiisne ettepanek, 1975, pagineerimata.
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52. Malmo 19 aastal 2017.

Eelmainitud hooned moodustasid vaid osa restaureeritud elamutest. Lisaks Glaltoodud
objektidele restaureeriti veel rida teisi hooneid. Olulistemate ndidetena: Radtli 1, Kuninga 1,
Raatl 21, Radtli 23, Hospidali 1, Hospidali 6, Kuninga 32, Kuninga 26, Kuninga 28, Nikolai 13,
Kuninga 13, Kuninga 20, Kuninga 18, Nikolai 24, Vee 12, Uus 6, Uus 3 ja Malmo 15. Jargnevalt

on valja toodud erinevate hoonete fotod koos detailidega.
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53. Rautli 1. Vaade Rudtli tanavalt.

54. Ruitli 1. Katusekorrusele valguse lisamiseks 55. Riotli 1. Mélestisena kaitse all olev vélisuks.

projekteeritud aken. Malestise reg. nr. 16703.
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57. Korduvalt 1abi projekteeritud, ent siiani restaureerimata ait Rudtli 21 sisehoovis.
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58. Hospidali 1.

60. Hospidali 6.

59. Hospidali 1 ja 6 vaheline pseudo-ajalooline tihendus.

Ajalooliselt on tegemist olnud kahe eraldi seisva hoonega.

61. Hospidali 6 koopiaaken.

75



62. Kuninga 32.

64. Kuninga 26.

63.

Kuninga 13.
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65. Kuninga 20.

67. Koopiana Ules ehitatud Nikolai 24.

66. Vaade Kuninga tanavalt Elisabeti kiriku poole.
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68. Kuninga 18.

69. Kuninga 18. Ajastuhdngu

lisav uus kaubavints.

70. Kuninga 18. Hoone originaaaldetail.
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71. Vee 12. Koopiana lles ehitatud endine postijaam.

72. Vee 12. Vaade Kuninga tdnava poolt.
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Juhtumiuuringute kokkuvdtteks vdib Oelda, et kdik vaadeldud t66d on teostatud tolle aja
kontekstis nii pOhjalikult, kui sel ajal Uldse vdimalik oli. Sellele viitavad hoonete
projekteerimisele eelnenud ajaloolised ja arhiivsed uuringud, samuti on tédhelepanu pooratud ka
siseviimistlusele ja algsetele toonidele. Oluliseks peeti maalingute séilitamist ja vOimalusel ka
taastamist. Toonid segati ise vastavalt vajadusele, mitte ei kasutatud juba valmis segatud varve.
Rekonstruktsioonideks koguti ajalooliseid fotosid ja uuriti hoonete paiknemise osas olulisi vanu
linnaplaane. Latti ei tahetud alla lasta ka restaureerimisel kasutatavate ehitus- ja
viimistlusmaterjalide koha pealt, ent projekteerijatel ega ehitajatel ei olnud selles kisimuses
lihtsalt sGnadigust. Projekti kirjutatu ei tdhendanud, et seda materjali ka reaalselt kasutati. Parnus
teostas ajalooliste hoonete puhul ehitusjarelvalvet peamiselt projekteerija (Rein Raie), kes sai

suunata ehitustegevust kuid mitte eriti materjali kasutust.

Fakt on see, et ka kdik hoonete avatéited ja detailid on koopiad. Séilinud originaal joonestati tles
ja selle alusel telliti Tallinnast koopiad. Akna ja ukse puhul valiti nditeks kataloogist (VRV-I olid
olemas erinevate ajastute akna- ja uksesuluste ning metallmanuste néidised, mida nende td6koda
suutis toota) sobilikud garnituurid, vana sdilitamine ja restaureerimine tolle aja kontekstis
mdeldav ei olnud. Kuna paljude hoonete originaaldetailid olid havinud, tuli koopiate kavandid
joonestada Ukses fotode ja fantaasia abil. Paljude hoonete puhul on tegemist peaaegu tervenisti
rekonstruktsiooniga ja seda tuleb analiiiisimisel silmas pidada.?®* Rekonstrueerimisel ja
restaureerimisel vaadati igat hoonet kui osa baroksest linnapildist — sellega seoses laksid kaduma
hilisemased kihistused ehitusajaloost. Selle kbige tagajérjel arkas Parnu uuesti, kohati vdibolla

baroksemana kui kunagi varem.

201 |_ea Tahevali-Stroh. Intervjuu. Kisitles autor. 05.1V.2018. Lindistus autori valduses.
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7. UUSEHITISED LINNAPILDIS

7.1. Uusehitised vanalinnas

1952. aastal oblastikeskuseks saanud Pérnus tekkis vajadus uute administratiiv, kultuuri, ning
kaubanduslike hoonete jargi.?> Noukogudeaegsed uusehitised jaid eelkdige kesklinna
servadesse, vanalinna sailinud tdnavavorgustikuga keskselt alalt Uritati tldjuhul ndukogudeaegne
arhitektuur eemale hoida.?®® Muidugi nagid juba tol ajal inimesed vanalinna kruntides
kaubanduspindade ndol ténapdeva mdistes drilist potentsiaali, sellega seoses sooviti hooneid

sobimatult Gmber ehitada ja laiendada.

1970ndatest aastates astus ajaloolise linnaehitusliku struktuuri kaitseks valja KRPI, kes koostas
hoonetele eritingimusi ja ei lasknud vanalinna piires midagi eriliselt kolossaalset ja suurt ehitada.
Uusehitiste ehitamist kaitsetsoonist valja toetas ka muinsuskaitseseadus — piiritledes vanalinna
ehitamise vOimalusi. Kdik vanalinna tsooni j&&vad ehitised on valdavalt ehitatud kaitseala
moodustamisele eelnenud stalinistlikul perioodil.?®* Samas vaartustati aga ka mdningaid
kaasaegseid hooneid. Néiteks vdib vilja tuua 1974. aasta planeerimiskonkursi eritingimused, kus
eraldi vaartuslike ja sailitamisvaarsete hoonetena on vélja toodud ka Uksikud ndukogude
perioodil kerkinud majad, mida tulevikus séilitada tasuks. Arhitektuurselt vaértuslike hoonetena

vanalinnas on margitud vaid kaks hoonet:

1) Vee 2, endine kauplus-kohvik ,,Vikerkaar” ja elamu.

73. Vee 2. 2018. aasta foto.

202 y/analinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa, Ik 17.

203 vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
14-66.

204 Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Ksitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro. 13.1V.2018. Lindistus autori
valduses.
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2) Raatli 53, endine muuseum, 1970. aastal rekonstrueeritud.

74. Rl0tli 53 tdnapéeval.

Ulejadnud 7 sailitamisvaarseks nimetatud hoonet asuvad Kaitsetsoonist viljas, ning on vilja
toodud jargmises, vanalinna kaitseala véliseid uusehitisi késitlevas alapeatiikis. P66rdudes tagasi
vanalinna kaitsetsooni jadvate ndukogude ajal valminudhoonete juurde, saab Gelda, et eristatavad

on erinevad ehitusetapid, mis on vdimalik kokku votta jargnevate punktide alla:

a) 1940.-50. aastate stalinism. Oma ajaloolistest traditsioonidest lahtuva arhitektuurikeelega ei
vastandu toona valminud hooned arhitektuurse vormi méttes teravalt vanalinnale, kuid ajaloolist
linnaehituslikku struktuuri eiravad need oma paiknemise ja mastaabiga enamasti taielikult.
Vanalinnale iseloomulike paljudest erindolistest hoonetest koosnevate tdnavaseintega 18i terava
kontrasti ka tulpprojektide kasutamine. Stalinismi naitena on Parnu vanalinna piires kdige
mastaapsem Endla teatri ees asuv, stalinistlike korteritega piiratud keskvéljak. Léhemalt on

keskvéljakust juttu peatukis nr. 2.4.

b) N6ukogude modernism. 1950. aastate Il poolest kuni 1970. aastateni. Sellesse gruppi kuulub
Parnus nii tiiiiphooneid (hrustsovkad) kui ka eriprojektide jargi valminud véairtarhitektuuri.
Tegemist on enamasti Usna eneseteadlike majadega, mis vanalinnaga ega ka ajaloolise
kuurordipiirkonna ehitustraditsioonidega pigem haakuda ei piila, sageli l&htuti kuni 1960. aastate
I6puni isegi eeldusest, et Umbritsev ajalooline hoonestus kuulub tulevikus niikuinii

likvideerimisele ja asendamisele teiste samasuguste modernistlike ehitistega. Samas paiknevad
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isegi hrustSovkad, mis kiill eiravad vanu krundipiire, linnasiidames siiski loogiliselt
perimetraarses tdnavaseinas, Parnu kesklinnas ei asendatud dnneks kuskil ajaloolist hoonestust
vabaplaneeringulise linnaosaga, nagu tehti Narva vanalinnas vdi Tallinnas Keldrimé&el. Ka on
Parnu paasenud modernistlike hoonete paigutamisest vanade majade duedesse, mida naeb palju
Paides, Vorus ja Valgas. Koige ebamastaapsemana ja Umbritseva linnaruumi suhtes
ebadelikaatsemana ndib oma asukohas ehk kunagise EKP Pérnu rajoonikomitee maja (hilisem
Chaplini keskus). Omaette alagrupina tuleks esile tuua neofunktsionalistlikus laadis kavandatud
ehitisi kuurorditsoonis. Need nditavad seda, kuidas ajaloolise keskkonna mdiste vahehaaval
laienes nii geograafilises mottes (hakati tédhelepanu pddrama ka kaitsealusest linnastiidamest
valjaspoole jadvatele véartuslikele majadele ning linnaruumi 18ikudele) kui ka ajalises mottes
(hakati vé&artustama 1930. aastate funktsionalistlikku arhitektuuri ning uusehitisi, eriti kuurordiga

seotud uusehitisi, pluti rajada just tolle ajastu hoonetest inspireerituna).

Teater ,.Endla”

Eraldi tasuks valja tuua Endla teatri uue hoone, mille projekt valmis llmar Laasi poolt 1959.
aastal. Teater valmis alles 1967. aastal ja oli oma uue keskvaljaku suhtes dominantsel kohal
siiski liiga véike ja tagasihoidlik. Hoone juurdeehitused périnevad 1990ndatest ja ka 2000ndate
aastate algusaegadest.’®® Hasti projekteeritud ja teostatud juurdeehitused on vana osa suhtes

respekteerivad ja seda isegi esile seadvad. Vaatamata juurdeehitustele mdjub hoone omal kohal

ikkagi liialt kahvatu ja tagasihoidlikuna.

75. Teater ,,Endla”. 2018. aasta foto.

205 |, Vélja, Jalutaja teejuht — Parnu, Ik 54.
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Hotell ,.Parnu” (Rultli 44)

Uhe sellise niitena voib valja tuua 1973. aastal
valminud hotelli Endla teatri endisel asukohal. Projekt
hotellile valmis 1968. aastal, sellest ka paigutus
ndukogude  modernismi  rihma. Hoone on
projekteerinud S. Luik ja K. Luts. Tegemist on
seitsmekorruselise hoonega, mille numbritoad asuvad
seitsmekorruselises korpuses ja restoran madalas, parki
eenduvas tiivas. Tolleaegne noukogude varjatud
elitarism avaldub kuue kahetoalise  luksusnumbri
eksisteerimises hotellis.?®® Oma killaltki iseseisva ja
varasemat  linnapilti  otseselt  mitte  jargiva

paiknemisega hoone samas miljodd ei kahjusta.

76. Vaade hotell ,,Parnule” 2018. aastal.

c) 1970. aastate 16pu — 80. aastate postmodernism. Nii hoonete arhitektuurikeele, mastaapide Kkui

ka paiknemise osas pulti niid palju enam arvestada Umbritseva linnaruumiga. Lahenemine

arhitektuurile on vabam ja mangulisem, vaheneb surve tulpprojektide kasutamiseks. Parnu

kesklinna ndited voib (naiteks Tallinna ja Kuressaarega vorreldes) sealjuures pigem aga pidada

suhteliselt tagasihoidlikuteks ja neid on ka tsnha vahe.

Kuninga 3A

Postmodernismi perioodi sobib téiuslikult 1990ndatel aastatel Raine Karbi poolt projekteeritud

elamu ollimpiavditja Jaan Taltsile. Maja valmis aastal 1994, sealjuures on tegu Parnu vanalinnas

peaaegu, etainsa arhitektuurselt tahelepanuviaarse hoonega tollest ajastust.??” Tegemist on kiill

juba 1990ndatel aastatel valminud hoonega, aga sealjuures ongi huvitav, kuidas on néukogude

ajalt iseseisvumisele Uleminekul simbioositud Pérnu supelfunktsionalismi

postmodernismi ja 1990ndate aastate monumentaalsust.

206 Samas, 1k 26-27.
207 |, Viélja, Jalutaja teejuht — Parnu, Ik 39.

traditsioone,
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77. Kuninga 3a. 2018. aasta foto.

d) Taiesti eraldiseisva nahtusena tuleb nimetada kaitsealusesse vanalinna ehitatud koopiamaju
vOi ka fantaasiat rakendades kerkinud n.6. ,,vanas stiilis” hooneid. Kuressaare kdrval oli ka Parnu
selline linn, kus ehitati 1970.-80. aastatel sna palju koopiaid, moodsatest materjalidest
(silikaattellis, nn Narva plokid jne) konstruktsioonid kaeti krohvi vdi laudisega. Siinkohal vdib
naiteks tuua Malmé 19, mis on praktiliselt koopiana dles ehitatud. Hoone kohta saab tdpsemalt

lugeda peattkis nr. 6.

Nagu eelpool valjatoodust selgub, asuvad enamik ndukogudeaegseid arhitektuurset tahtsust
omavaid hooneid vanalinna ajaloolisest alast valjaspool. Vanalinna sidames asuvat
ndukogudeaegset ehitust lihtsalt on vdrdlemisi vahe ja sedagi on juba 1970. aastatel peetud
arhitektuuriliselt ilmetuks ja vanalinna keskkonda mitte sobituvaks.?%® Siinkohal on paslik vélja
tuua modningad vanalinna siiski pustitatud, ajaloolise linnastruktuuriga mittearvestavad

ndukogudeaegsed uusehitised:

1) 1960. aastate modernismiperioodil Pika tdnava &irde rajatud neljakorruseliste hoonete

kompleks. Koos sellega rajati ka Parnu kontekstis liialt lai puiestee, mis mojub keskaega ulatuva

208 \vvanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
14-66.
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ajalooga linnas liiga avaralt ja on kontrastis vanalinnale iseloomuliku tiheda ruumilise

struktuuriga.

78. Vaade puiesteele. 2018. aasta foto.

2) Nikolai 9 ja 18. Kaks ajaloolist struktuuri eitavat hrustSovkat, mis on rajatud otse linna

ajaloolisesse slidamesse.

¥

79. Nikolai 9. 2018. aasta foto.
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3) Hospidali 3. Linnaruumis suhteliselt peidetud, ent vanalinna kindlasti mitte sobituv ja ilmetu

endine 0mblustookoda.

-

80. Hospidali 3. 2018. aasta foto.

Lisaks eelnimetatud kesklinna tsoonis asuvatele mittesobilikele hoonetele tuleks veel lisaks &ra
mérkida mdningad kaitsetsooni piiridesse jadvad, ent pigem otsesest ajaloolisest linnastidamest
eemal asuvad hooned. Naiteks on Uheks selliseks teatrihoonest 16una suunas asuv 1965. aastal
ehitatud endine sidekontori hoone.?%® Selle Iaheduses (Riiiitli 4; 6) asuvad ndukogude aja alguses
ehitatud stalinistlikud kortermajad. Veel kaitsetsooni jadvaid uusehitisi: Munga 2
funktsionalistlik umber- ja juurdeehitus, Akadeemia 2, Kuninga 3, Kuninga 3a, Endine kino
,.Kiir’ Vee 10 ja Ruatli 47.

81. Munga 2. 2018. aasta foto. 82. Akadeemia 7 ja selle juurdeehitus Rudtli 5.

209 parnu linna ehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja kultuurilooline tilevaade muinsuskaitse aspektist. Tekstiline
osa. Kdide A. Parnu Muuseumi arhiiv, PAMu 13930, Ar1801010, Ik 102-103.
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86. Endine kino Kiir. 2018. aasta foto.

87. A. Kaotli projekteeritud korterelamu keskvéljaku aares.
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7.2. Uusehitised valjaspool vanalinna

NOukogude aastatel ehitati palju Ghiskondlikke hooneid — riik vajas uusi instituute,
raamatukogusid, kultuurimaju, kinosid, spordihooneid. Nendegi puhul voeti tavaliselt aluseks
tlupprojekt. Ka kdige erifunktsionaalsemate ehitiste puhul oli sageli tarvis vahemalt formaalselt
néidata ldhtumist Uhest vOi teisest tluplahendusest. Eriprojekti jargi tohtis ehitada vaid
erandjuhtudel. Vahetult s6jajargsel perioodil keskenduti rohkem sdjas havinud voi eesti ajal
pooleli jadnud hoonetele. Massiline avalike ja mitteavalike hoonete ehitamine sai alguse siiski
juba 1950ndatel aastatel ja jatkus jargnevatel kimnenditel. Selle kdige tulemusena sisaldab

Parnu endas mitmekesist arhitektuuriparandit.

Jargnevalt on keskendutud mdnedele uusehitistele, mis asuvad Parnu kuurorditsoonis, alal, mis
toona polnud veel ametlikult muinsuskaitseala (kaitsetsooni) osa, kuid mida Uha enam hakati
motestama Parnu jaoks olulise ajaloolise piirkonnana. 1974. aasta planeerimiskonkursi
eritingimustes on vélja toodud seitse ndukogudeaegset séilitamisvéédrset hoonet Parnu

vanalinnast valjas asuval alal:

1) Ringi 10, ,,Eesti Maaehitusprojekt” Parnu osakonna hoone, 1969-70, arh. V. Pormeister.
2) Tammsaare/Aia tn. nurgal asuv sanatooriumikorpus ,,Estonia”, 1960ndate 18pp.

3) Supeluse 13, 1950ndate 16pp.

4) Parna/Saase kvartal, Estonia SPA, 1960.-70. aastad.

5) Esplanaadi 10, endine EKP Parnu Linnakomitee hoone, 1974.

6) Roosi/Péarna/Vahtra kvartalis asuv endine Maaparanduse Valitsuse hoone, 1970ndad.

7) Sanatoorium ,,Tervis”, 1971-72, K. Vanaselja ja E. Vaartngu. 2*°

Enamik eelpool mainitud hoonetest j&&vad rannarajooni ja on tugevalt seotud
kuurortarhitektuuriga. Kuna suvitusarhitektuur ja Parnu kuurortlinna staatus oli N6ukogude

Liidu jaoks oluline, ei pidanud arhitektid hooneid titpprojekti jargi projekteerima, vaid said ise

210 vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse reguleerimistsoonide piires, Ik
14-66.
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oma ndgemuse jargi tootada. Sellest tulenevalt on tegu ka arhitektuurselt huvitavamate

hoonetega. Jargnevalt mdnedest olulisematest avalikest hoonetest Parnus lahemalt:

Staadioni ..Kalev* tribiiiin

Arhitekt Ago P&ahni aastail 1978-1985 projekteeritud hoone ei ole tdnaseni séilinud. Asus kohal,
kus varem oli olnud Olev Siinmaa projekteeritud eestiaegne tribudn, Eesti puitfunktsionalismi
Uks tippteoseid (valminud 1933). Arhitektuurselt ilmelt oli uus, 1980. aastate algul ehitatud
tribldin vanast tdiesti erinev, ent neid Uhendas materjalikasutus — ka Pahni kavandatud tribidin
kasutas nditeks varikatuse osas puittarindeid. Tanasel paeval on ndha samal krundil paiknevat
vanas mahus uut staadionihoonet (mis taas kasutab materjalina valdavalt puitu, arhitektuuribiroo
Kamp arhitektid, 2016).%*

88. Pérnu staadioni triblitin 1980ndatel. Arhitekt Ago Pahn.

Parnu rannakohviku siseruum

Parnu rannakohviku siseruumi rekonstrueerimine 1958. aastal oli Uheks esimeseks katseks
tekitada juba olemasolevasse, ajalooliselt teise perioodi jadvasse hoonesse kaasaegset interjoori.
Projekteerijateks olid toonased sisearhitektid M. Plees ja L. Partelpoeg. Hoone siseprojekti
koostamise tegi tunduvalt kergemaks see, et tegemist on funktsionaalses stiilis hoonega, mille

puhul oli ruumi visuaalselt lihtne jaotada.

211 L, Vilja, Jalutaja teejuht — Parnu. Tallinn: Solnessi Arhitektuurikirjastus, 2008, Ik 3-68.
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Pérnu sanatooriumi .. Tervis“ I ehitusjirk

Endise nimetusega kolhoosidevaheline puhkekodu on rajatud Péarnusse 1960. aastate Il pooles.
Kolmekorruseline hoone on ehitatud kontrastiks moned aastad varem valminud ,,Kajaka®
kuurortkeskusele. Kokku pidi puhkekodu mahutama 31 numbritoas 140 puhkajat, igast toast oli
ette néhtud pads merepoolse vaatega rddule. Lisaks eluruumidele asusid hoones ka
administratiiv- ja meditsiinilised teenused. Projekti autoriks on arhitektid K. Vanaselja ja E.
Vaartndu ning insenerid R. Lumiste ja A. Ringo. Sisekujunduse ja moobli on projekteerinud T.
Gans. Omas ajas vaga moodne hoone esindab 1960. aastate modernismi, mis selgelt eristub

Umbritsevast ajaloolisest keskkonnast ega pliiia ei oma mahtude ega arhitektuurikeele poolest

sellega haakuda.?*?

89. Parnu sanatorium Tervis, | jark. 1980ndate aastate foto.

Péarnu sanatooriumi ., Tervis II ehitusjark

Arhitektuurivdistlus toimus 1975. aastal, mille tulemusena valiti vélja V. Kinnapuu
funktsionaalses stiilis projekt. Ehitus algas 1976 ja kestis kuni valmimiseni 1988. aastal. Hoone

lahtub selgelt s6jaeelsele funktsionalismile omastest arhitektuurivormidest neid samas uuel viisil

212 |, Vilja, Jalutaja teejuht — Parnu. Tallinn: Solnessi Arhitektuurikirjastus, 2008, Ik 3-68.
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Umber interpreteerides. Nii puliab see vaatamata oma hiiglaslikule mastaabile haakuda Parnu

arhitektuuritraditsioonidega, niidates vahepeal muutunud suhtumist ajaloolisesse keskkonda.?*®

90. Parnu sanatorium Tervis, 1995. aasta foto.

Pérnu sanatooriumi ., Tervis® katlamaja

Tegemist on aastatel 1976-82. ehitatud sanatooriumi juurde kuuluva katlamajaga. Hoone on
projekteerinud Jiri Okas. Hoone segab neofunktsinalismi postmodernistliku mangulisusega.'

- 3
. e 2 R e

91. Parnu sanatorium Tervis katlamaja,1993. aasta foto.

Noukogude perioodi uusehitiste teema kokkuvotteks voib Oelda, et eelnevalt analiiisitud
eriprojektide jargi valminud hooned olid siiski erandlikud ning peamiselt saime parandina suures
koguses masstoodangut, kus kvaliteedi asemel hinnati kvantiteeti. Toonastes ehitusvaldkonda

213 L, Vilja, Jalutaja teejuht — Parnu. Tallinn: Solnessi Arhitektuurikirjastus, 2008, Ik 3-68.
214 Samas.
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puudutavates artiklites tunnistati halba ehituskvaliteeti iseseisva probleemina. Puudujééke nahti
protsessi kBigis osades, alates ehitusmaterjali ebakvaliteetsest tootmisest ja projekti ebatépsest
koosseisust kuni ehitustooliste lohaka tooni. Lisaks eelmainitule oli probleemiks ka
t06j0upuudus — ehitajaid tuli sisse tuua naaberliiduvabariikidest. Samuti oli puudus
haljastusarhitektidest — 1960. aastate 18puks oli konkreetse erialase haridusega inimesi
kiimmekond, mida oli ilmselgelt toonasete suurte planeerimis- ja ehitusmahtude juures liiga
vdhe.?'> Seetbttu kannatas just hoonete vahele jddva ruumi professionaalne kvaliteet. Onneks
jadvad Parnus asuvad ndukogude ajal kerkinud elamurajoonid linnast kaugele ja ulelldse on
vanalinnas toonast arhitektuuri vordlemisi vahe. Ulejaianud Parnu linn on aga just tol perioodil
meeletult kasvanud, tuues endaga kaasa ndukogudeaegset tlilipi elamuarhitektuuri ja paneelmaju.
Kesklinna kerkinud hooneid on ikkagi mingil madral Gritatud linnaga integreerida. Néaiteks voib
tuua jallegi Enda teatri, kus hoone pidi pargiosaga terviku moodustama. Samas ehitati ikkagi ka
ajaloolise keskkonna kontekstis liialt mastaapseid hooneid, mis kull Parnu puhul jadvad

vanalinna siidamest valjapoole.

215 U. Sisa, Kiriitilisi motteid ehitustegevusest, arhitektuuriloomingust ja arhitektist. — Ehitus ja Arhitektuur, 1969, nr.
3, Ik 16-20.
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KOKKUVOTE

Parnu kirjus ehitusajaloos mangib ndukogude periood suurt ja olulist rolli. Sel ajal on kujunenud
vélja linn sellisena nagu me seda ténasel pdeval nédeme, lisaks on just tol perioodil hakatud
rohkem hindama arhitektuuriajalugu ja tahtsustama kultuurivaédrtusega ehitiste sailimist.
Teadliku muinsuskaitse kujunemine, mis Parnus péaadis muinsuskaitseala (linnaehitusliku
kaitsetsooni) moodustamisega 1973. aastal, oli omalaadne vastureaktsioon 1950. aastate I6pul
alguse saanud ning linnapilti tundmatuseni muuta dhvardanud j6ulisele moderniseerumisele.
Muinsuskaitseala loomine tdi kaasa ka kohaliku arhitektuuriparandi pdhjaliku uurimise ja
dokumenteerimise. Varem oli ajalooliste uurimistega tegelenud Péarnus peamiselt ainult Elsbeth
Parek, kelle kogutud informatsiooni néukogude aja Il poolel tegutsevad projekteerijad abiks
voisid votta. VOib Oelda, et Parnu vanem arhitektuur oli ndukogude perioodile eelnevalt
praktiliselt uurimata.

Muinsuskaitseala loomise jérel vottis nii uurimistdtde kui projekteerimise osas juhtimise ule
VRV (alates 1978. a KRPI), mille Parnu osakond, eeskatt Rein Raie, usinalt Parnu ehitusajalugu
uurima hakkas. Rootsi arhiivist kalkeeriti (les ajaloolised linnaplaanid ja seejarel hakati
olemasolevat linnapilti vanaga k&rvutama, proovides tulevastes planeeringutes baroksest
linnaajaloo kihistusest lahtuda. Projekteerimisel arvestati ajalooliste kruntide, hoone gabariitide
ja arhitektuuristiiliga. Oma t60 kaigus vaatasin labi kdik néukogude ajal vanalinna Kaitstava
tsooni kohta koostatud planeeringud, mis arhiivides saadaval olid, lisaks valiku muinsuskaitse
eritingimusi  ja restaureerimisprojekte. Peamiselt tdotasin Muinsuskaitseametis ja Parnu
Muuseumis leiduvate materjalidega, abiks olid ka Rahvusarhiivi allikad. Projekte ja seletuskirju
labi tootades sain selge pildi sellest, et iga detail oli Gldiselt viimseni ldbi joonestatud ja
kirjeldatud. Kogu projekteerimistodd ja sellele eelnenud uuringuid iseloomustab &airmine
rafineeritus. Kuna tollele ajale oli iseloomulik originaaldetailide kopeerimine, mitte séilitamine,
siis ka selle eest kanti kdvasti hoolt, et koopiatena valmistatavad detailid saaksid originaalile
voimalikult ligildhedased. Noukogude ajal teostatud pohjalikele uuringutele toetuvad oma t66s

vaga sageli isegi veel tdnased arhitektuuriajaloolased ja restaureerimisarhitektid.

Linnapildi kujunemine selliseks, nagu ta tdna on, ei ole ainult projekteerijate t66. Kasud tulid

kdrgemalt ja peamiselt oli tellijaks riik. Kuna restaureerimine ja muinsuskaitse olid labi terve
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ndukogude perioodi vaikelinnade kontekstis alles uued nahtused, ei mdistnud riigi- ja
linnaametnikud algul tihtipeale selle tegevuse vajadust ja motet. Aja edenedes kasvas ka
skeptiliste ametnike teadlikkus ajaloolise keskkonna kaitse olulisuse suhtes: hakati teadvustama
arhitektuuri- ja kultuuriajaloo sailitamise vajalikkust ning mdisteti seda, et ajaloolise konteksti
olemasolu muudab linna vééartuslikumaks ja atraktiivsemaks. See t6i kaasa ka enam
finantsvahendeid méletiste restaureerimiseks, 1970.-80. aastatel tehti Parnus silmapaistvalt palju
erinevaid restaureerimistdid. Suuresti oli suhtumise muutumise taga just toonaste uurijate ja

projekteerijate vaga pohjalik t66 ning oskus selle tulemusi efektselt ning veenvalt esitada.

20. sajandi keskel vaadati Parnut kui potentsiaalset suurlinna, 1950ndate aastate algul oli linn
isegi Uks kolmest oblastikeskusest ndukogude Eestis. Sellega seoses alustati oblastikeskusele
omaselt suurte planeeringute teostamist. Parnust pidi saama moodne ja avar stalinistlikele
projekteerimise printsiipidele rajanev linn. Ei arvestatud rahvastiku suhteliselt véikese arvuga,
vaid eeldati, et sellises oblastikeskuseks imber muudetud linnas hakkab rahvastiku arv jdudsalt
kasvama. Oblastikeskuse ajad olid aga peagi l&bi ja midagi muud erilist peale keskvéljaku
teostada ei joutud. Keskvaljak ise oli aga piisav nditamaks seda, et nii avarad valjakud ja
stalinislik hoonestus on keskaega ulatuva ajalooga kuurortlinnas liialt mastaapsed. 1970ndatel
aastatel plahvatanud Péarnu linna puudutava restaureerimislainega jouti tagasi reaalsusesse, hakati
hindama seda, mis on maailmasddade tagajarjel tugevasti kannatanud linnas sdilinud. Selle
asemel, et linna lihtsalt maha tdmmata ja uuesti ehitada, leiti, et vaartus on ikkagi selles, mis on
konkreetsel kohal eksisteerinud juba varem. Paiguti mindi retrospektiivse suhtumisega isegi
aarmusesse, ehitades ajalooliste hoonete ligikaudseid koopiaid ning viies restaureerimise kaigus
hooneid tagasi v@imalikult originaalilahedasele kujule (ignoreerides sealjuures hilisemaid
kihistusi). Parnu vanalinna sailitamiseks on samas tehtud &ra suur t66, mis sellest, et mdnes osas
on tegu ka rekonstruktsiooni ja ilustamisega. Nii suures ulatuses tehtud t66d annavad tanapéeval
vOimaluse n&ha linna teatud kvartaleid sellistena, nagu nad sajandeid tagasi olla vdisid. Siinkohal
ei olegi oluline pddrata tdhelepanu detailidele, mis on enamasti koopiad, hoopis olulisem on

taaslavastatud tdetruu ajastu hong, mis igal sammul nendel tdnavatel inimestega kaasas kéib.
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SUMMARY

Soviet-era restoration on the example of the old town of Parnu

The soviet period plays an important role in Parnu’s diverse history of architecture. During that
time the city developed to the place that is seen today. In addition, that is the time when people
started to value historical places. The formation of conscious heritage protection which in Parnu
started with heritage protection restriction areas, was a counteraction to the modernism
movement in 1950’s. The formation of the heritage protection areas was a starter to thorough
research and documentation. Elsbeth Parek (1902-1985) was the first person who cathered
information about Parnu’s older architecture. That material helped architects who had just started

in Parnu and had no information about the town’s architectural history.

Just after the formation of the protected areas, VRV (Republican Restoration Government) took
over the research, planning and engineering duties. In Parnu the group of the restorers and
architects was lead by Rein Raie. During my work with this topic | worked through all the
soviet-era architectural projects and special regulations which were written for each object.
Mostly | worked with documents from Natural Heritage Board archive and Parnu Museum. At
the end of the studies | realized that restoration projects from the soviet period were extremely
detailed and professional. Even though it was typical that the original details were not used in
restoration, the architects tried to do their best to capture down details as identical as possible.

The extremely thorough research that was done is still often used by architects nowadays.

The development of Parnu to what we see today is not only the job of architects who were
working here during that period. The commands were given from people who worked on higher
positsions and the main client was the country. As the restoration and heritage protection in
smaller cities was a new phenomenon during the soviet period, the national- and city officials did
not understand the necessity of the restorations. As the time went by, the awareness of the
skeptical officials increased: they started to understand that the existence of the historical context
is only good for the city itself. With that progress the financial resources for restoration

increased. From 1970 to 1980 Parnu bloomed in restorations that were done at this time. A
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change in the attitute came true only because of the hard work that architects, engineers and

researchers had done.

In the middle of the 20th century Parnu thought to be a potential metropol. In 1950 the city was
even named as one of the three oblast centres in Estonia. About that they started to make
promising city planning to turn P&rnu as a big centre. The city was supposed to become a modern
and spacious place that followed the stalinist design principles. At that time the upper class did
not think about how small Parnu really was and that the designs were too much for such a small
city. With the restoration wave in the 1970’s people finally came to realize that there is more to
protect to renew. Instead of dismantling the city they found value in historical buildings and the
athmosphere itselt. It is true that at some point the retrospective attitute was maybe too much —
houses were often embellished (all the older layers of architectural history were destroyed) and
even projecting buildings that were copies was topical. Neverthless, a great job was done to
maintain the preserved heritage. Works that were done on that large scale give an opportunity to

see Péarnu how it would have been centuries ago.

97



KASUTATUD KIRJANDUS

Arhiiviallikad

Muinsuskaitse Ameti arhiiv (MKA)

1.

10.

11.
12.

Parnu ajalooline linnakeskus.  Linnaehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja
kultuurilooline Ulevaade muinsuskaitse aspektist. Tekstiline osa. Koost H. Sirel.
Muinsuskaitseameti arhiiv (edaspidi MKA), s P-1287, kd A.

Vanalinn. Planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse
reguleerimistsoonide piires. Koost E. Parek, E. Sedman. MKA arhiiv, s P-2267, kd 1.
Vanalinn. Ajaloolise keskuse kaitsetsooni detailplaneerimisprojekt. Tekstiline osa.
Koost E. Sedman. MKA arhiiv, s P-6105, kd .

Parnu kesklinna planeerimiskonkursi eritingimused vanalinna kaitse- ja ehitustegevuse
reguleerimistsoonide piires. Graafiline osa. 1974. Koost E. Parek ja E. Sedman. MKA
arhiiv, s P-2268, kd I1.

Parnu  vanalinn.  Tdiendavad  eritingimused ja  soovitused  kesklinna
planeerimiskonkursile. 1977. Koost R. Raie. MKA arhiiv, s P-3263.

Vallikdar. Eritingimused puhastamise kapitaalremondi projektdokumentatsiooni
koostamiseks. Koost E. Sedman, E. Parek. MKA arhiiv, s A-485.

Vallikraav. Muinsuskaitsealased eritingimused puhastusprojekti koostamiseks. Koost R.
Raie. MKA arhiiv, s A-816.

Radtl tn. (Kalevi tn.) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Kd II.
Seletuskiri. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4292.

Ruatli tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised.
Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd I1I.

Rautli tanav (Kalevi tn). Tanava heakord, reklaam (Nikolai ja Plhavaimu tdnavate
vahelise 16igu paaritud numbrid). Koost A. Joonsaar, A. Buldas. MKA arhiiv, s P-5207.
Parnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt. Koost E. Tomson. MKA arhiiv, s P-3018.
Parnu Voidu t. 8. Tooprojekt. Arhitektuur-ehituslikud téojoonised (peahoone). MKA
arhiiv, P-7556. Koide AE-I.

98



13.

14.

15.

16.

17.

Parnu, Malmi tadnav 19 eskiisne ettepanek, 1975. Koost M. Lume. MKA arhiiv, s P-
2272,

Parnu Eliisabeti kirik. Arhitektuurimélestise pass. Koost A. Nurga. MKA arhiiv,
VLAKV.1.11.

Tallinna vérav. Restaureerimis- ja konserveerimistodde projektettepanek. Arhitektuurse
osa seletuskiri ja joonised. Koost M. Keskkiila. MKA arhiiv, s P-2698, kd I.

Eesti XX sajandi arhitektuuri kaitse programm, Péarnu linn, valitédd ja hinnang
ehitusparandile, Tallinn, 2008. Koost L. Vélja. MKA arhiiv, s A-8497.

Malmo 19 uurimis-projekteerimistodd. 1979. Koost R. Raie, L. Tahevili. MKA arhiiv, s
A-245.

Parnu muuseumi arhiiv (Pa4Mu)

1.

A. Tapfer, Tanavanimedest Parnus. Aastatdo, Parnu Sitevaka Humanitaarglimnaasium,
2004. Parnu Muuseum (edaspidi PdMu), 15649:4, Ar3122:4.

Parnu rajooni planeerimisskeemi korrektuur, | osa, rajooni iseloomustus. Looduslikud
ressursid ja isedrasused. PAMu 15471, Ar3594.

Valge Torni konserveerimise ja eksponeerimise projekt-ettepanekud. PaMu 13530,
Ar18903.

Parnu linna ehitusajalooline, arhitektuuriajalooline ja kultuurilooline Ulevaade
muinsuskaitse aspektist. Tekstiline osa. Kdide A. PaMu 13930, Ar1801010.

Parnu, Hommiku 1, 100-kohalise s6okla muinsuskaitsealased eritingimused, 1989.
P&Mu 23186, Ar.3730.

Parnu, J. Barbaruse t. 17 ladude administratiivkompleksi osalise Umberehituse
muinsuskaitsealased eritingimused. PAMu 23182, Ar.3736.

Parnu, Vee 10/V. Kingissepa 16 Kino Kiir laiendusprojekti muinsuskaitsealased
eritingimused. PaMu 23218, Ar.3762.

99



Publitseeritud allikad

1.

10.

11.

12.

13.

Abiline, Sigrid. Eesti XX sajandi ruum. — Tuginedes traditsioonidele: 1920. aastad. Toim
L. Lapin. Tallinn: Leonhard Lapin, 2000, Ik 49-82.

Alatalu, Riin. Muinsuskaitse siirdetihiskonnas 1986-2002: Rahvuslikust
stidametunnistusest Eesti NSV-s omaniku ahistajaks Eesti Vabariigis. Doktorit0, Eesti

Kunstiakadeemia kunstikultuuri teaduskond, Tallinn, 2012.
Bruns, Dmitri. Tallinn: Linnaehituslik kujunemine. Tallinn: Valgus, 1993.

Hallas-Murula, Karin. Kuuekiimnendad — Eesti moodne arhitektuur. Tallinn: Eesti

Arhitektuurimuuseum, 2007.

Hansar, Lilian. Linnast muinsuskaitsealaks. Linnaehituslike struktuuride muutused Eesti
vadikelinnades 13.-20. sajandil. Doktoritod, Eesti Kunstiakadeemia kunstikultuuri
teaduskond, Tallinn, 2010.

Helemae, Ernst. Parnumaa ja parnumaalased. Tallinn: Perioodika, 1989.
Hodvel, Helmut. Minu Parnu. Parnu: Perona, 1995.

Jaanits, Lembit. Iseloomulikku Parnumaa esiajaloost. — Parnu linnas ja rajoonis: kodu-
uurijate seminar-kokkutulek 20.—23. augustil 1981. Toim J. Eilart. Tallinn: Eesti NSV
Teaduste Akadeemia, 1981, Ik 95-101.

Jansen, Ea. Parnumaa rahva kultuurielust 19. saj. Il poolel. — Parnu linnas ja rajoonis:
kodu-uurijate seminar-kokkutulek 20.-23. augustil 1981. Toim J. Eilart. Tallinn: Eesti
NSV Teaduste Akadeemia, 1981, lk 158-165.

Juske, Jaak. Lood unustatud Parnust. Tallinn: Pegasus, 2015.
Kalm, Mart. Eesti 20. sajandi arhitektuur. Tallinn: Prisma Prindi Kirjastus, 2001.

Kangropool, Rasmus. Tallinna vanalinna regenereerimisest. — Eesti ehitusmalestised.
Toim H. Toss. Tallinn: Valgus, 1990, 1k 10-20.

Lankots, Epp. HrustSovka. — 100 sammu labi 20. sajandi Eesti arhitektuuri. Toim L.
Valja. Tallinn: Eesti Arhitektuurimuuseum, 2013, 1k 46-47.

100



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

Lehtmets, Jaak. Parnu. Tallinn: Maalehe Raamat, 2000.

Looveer, Kristin. Saaremaa pealinna minevik, olevik ja tulevik. — Eesti ehitusmélestised.
Toim H. Toss. Tallinn: Valgus, 1990, Ik 76-84.

Orro, Oliver. Sustemaatiliste unistuste aeg — Muinsuskaitsealade planeeringutest Eestis
1960.—1980. aastatel. — Aja lugu — muinsuskaitse ja restaureerimise ajaloost. Toim A.
Randla. Tallinn: Eesti Kunstiakadeemia, 2016, Ik 93-160.

Parek, Elsbeth. Parnu sajandeis. Tallinn: Eesti Raamat, 1971.

Puustak, Ulo. Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis. — Muinsuskaitse aastaraamat 2008.
Toim K. Matteus, L. Jénes. Tallinn: Muinsuskaitseamet, Tallinna Kultuurivaartuste
Amet, Eesti Kunstiakadeemia muinsuskaitse ja restaureerimise osakond, 2009, Ik 82—86.

Rammul, Aleksander. Péarnumaa tervishoiuline Kirjeldus. Tartu: Tervishoiu- ja

Hoolekandevalitsuse ja Tartu Ulikooli Tervishoiu Insituudi véljaanne, 1930.

Toht, Andres. Parnu kuurort. Tallinn: Eesti Raamat, 1976.

Treuberg, Hilja. Rannahotellist Estoniani. Parnu: AS Taastusravikeskus ESTONIA, 2002.
Solomokova, Irina. Eesti kunsti ajalugu I. Tallinn: Kunst, 1975.

Veinpalu, Endel, Veinpalu, L. Parnu kuurort 150. Tallinn: Valgus, 1988.

Vilgats, Kalev. Esimene punane aasta Parnus (1940-1941). Parnu: Parnu Linnakodaniku
Maja, 2014.

Volkov, Leonid. Eestimaa asustus. Tallinn: Eesti Raamat, 1980.

Vunk, Aldur. Parnu Umberkujundamise katsed 1940-1955. — Reis Noukogude l&ande,
kuurortlinn Parnu 1940-88, artiklite kogumik. Toim T. Kask, A. Vunk. Parnu: P&rnu
Linnavalitsus, 2009, 1k 11-36.

Vunk, Aldur. Parnu Ulesehitamine 1956-1988. — Reis Noukogude l&&nde, kuurortlinn
Parnu 1940-88, artiklite kogumik. Toim T. Kask, A. Vunk. Parnu: Parnu Linnavalitsus,
2009, Ik 61-86.

101



28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Vunk, Aldur. Parnu vanadel fotodel, fotosid Parnu Muuseumi kogust. Tallinn: Ténapaev,
2007.

Vunk, Aldur. Parnumaa loodus, aeg, inimene I. Parnu: Parnu Muuseum, 2008.
Vunk, Aldur. Parnumaa loodus, aeg, inimene I1. Parnu: Parnu muuseum, 2010.

Vunk, Aldur, Kask, Tiit. Valikud ja otsused — Parnu kuurort. Parnu: Parnu Muuseum,
2014.

Valja, Leele. Jalutaja teejuht — Parnu. Tallinn: Solnessi Arhitektuurikirjastus, 2008.
Eesti Muinsuskaitse Selts 25. Toim J. Tamm. Tallinn: Eesti Muinsuskaitse Selts, 2012.
Muinaswarade kaitse seadus. —Riigi Teataja 1925 nr 111/112.

Eesti NSV MN maarus Eesti NSV arhitektuuriliste muinsusesemete séilitamise ja
restaureerimise abindude kohta 21.VI 1947 nr 467. — Eesti NSV Teataja 25. VII 1947, nr
19.

Linnaehitus ja muinsuskaitse ajaloolistes ees- ja vaikelinnades: konverents 15.-17.
september 1944, Tallinn, Eesti. Tallinn: Eesti Muinsuskaitse Selts, 1994.

Artiklid perioodilistes valjaannetes

1.

Esna, Olav. Nikolai 8 ehk Parnu linnakodaniku maja. — Parnu Postimees 21.1X 2016, nr.
181. https://parnu.postimees.ee/3843997/nikolai-8-ehk-linnakodaniku-maja  (vaadatud
14.X.2017).

Ottenson, Andres. Kultuurimalestis on olnud riikliku kaitse all 1abi aegade. — Noukogude
digus 1985, nr 3.

Sirel, H. Parnu linnaehituslik areng. — Ehitus ja Arhitektuur 1983, nr 3, Ik 24-30.

Toss, Hain. Eesti ajalooliste linnade regenereerimine. — Ehitus ja Arhitektuur 1985, nr
1/2.

102



5. Arman, Harald. Mdningaid linnade planeerimise kiisimusi. — Ehitus ja Arhitektuur 1962,
nr 4, Ik 3-16.

6. Ehituse ja arhitektuuri toimetus, Meie peaarhitektid vastavad toimetuse kisimustele. —
Ehitus ja Arhitektuur 1962, nr 4, Ik 17-25.

7. Orm, Aino; Kusmin, Nikolai. Kuurortehitisi Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1963,
nr 2, Ik 12-21.

8. Sisa, Uno. Kiriitilisi motteid ehitustegevusest, arhitektuuriloomingust ja arhitektist. —
Ehitus ja Arhitektuur 1969, nr 3, Ik 16-20.

9. Kerge, Ago. Kohalike keskuste mé&aramisest Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1970,
nri, 1k 13-16.

10. Saks, Valeri. Kakskiimmend aastat vabariiklikku restaureerimisvalitsust. — Ehitus ja
Arhitektuur 1970, nr 3, Ik 3-4.

11. Tomps, Fredi. Arhitektuurimalestiste kaitsest Eesti NSV-s. — Ehitus ja Arhitektuur 1970,
nr3, Ik 13-18.

12. Tomps, Fredi. Arhitektuurimélestiste sdilitamine. — Ehitus ja Arhitektuur 1974, nr 1, Ik
3-12.

13. Kotsenovski, Oleg. Parnu linnaehituslik kujunemine alates X1X sajandi 16pust. — Ehitus
ja Arhitektuur 1975, nr 3, 1k 13-22.

14. Kotsenovski, Oleg; Arro, H. Parnu uldhariduslike koolide arhitektuur. — Ehitus ja
Arhitektuur 1979, nr 1, Ik 45-51.

Internetiallikad

1. Pé&rnu vanalinna ja kuurordi muinsuskaitseala pdhimaéarus. — Riigi Teataja,

https://www.riigiteataja.ee/akt/991693 (vaadatud 10.X1.2017).

103



2. Elamu Nikolai 8. Arhitektuurimélestise pass. — Kultuurimélestiste riiklik register,
http://register.muinas.ee/public.php?menulD=archivalmaterial &action=view&id=6778
(vaadatud 6.1.2018).

3. Alatalu, R. Vanalinnade kaitsetsoonid Eesti NSV-s. Kunstiteaduslikke uurimusi

veebilehekiilg,
http://ktu.artun.ee/articles/2009_3_4/ktu 2009 18 3 079-093 alatalu.pdf
(vaadatud 20.X11.2017).

4. Muinsuskaitse alla taotletavad tiksikobjektid. — Parnu linna kodulehekiilg,
http://www.parnu.ee/index.php/linnakodanikule/areng-ja-planeerimine/muinsuskaitse
(vaadatud 02.V.2018).

5. Muinsuskaitseameti registri kodulehekiilg,

https://register.muinas.ee/public.php?menulD=monument&action=view&id=16684
(vaadatud 02.V.2018).

6. Omavalitsus Péarnu linn. — Parnu linna kodulehekilg.
http://www.parnu.ee/index.php/linnakodanikule/omavalitsus/uehinemine
(vaadatud 18.V.2018).

7. Péarnu linn. — Eesti Entsokliipeedia,
http://entsyklopeedia.ee/artikkel/p%C3%A4rnu3 (vaadatud 10.X.2017).

Suulised materjalid

1. Rein Raie ja Kristi Raie. Intervjuu. Kusitlesid autor, Riin Alatalu ja Oliver Orro.
13.1Vv.2018. Lindistus autori valduses.
2. Lea Té&hevéli-Stroh. Intervjuu. Kisitles autor. 05.V.2018. Lindistus autori valduses.

104



ILLUSTRATSIOONIDE NIMEKIRI

1.

10.

11.

12.
13.

14.

Parnu 1554. aastal. Autor teadmata.
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/d/df/Pernau_1554.jpg

(vaadatud 21.X1.2017)

Parnu linn 17. ja 18. sajandi vahetusel. Rahvusarhiivi kaardikogu, LVVA.6828.4.545.
Auli tn. elamud Pérnus. 1980ndate aastate foto. Eesti Arhitektuurimuuseumi fotokogu
(edaspidi EAM), Fk 465.

Parnu eeslinnade plaan 19. sajandi algusest. Rahvusarhiivi  kaartikogu,
LVVA.6828.4.557.

Parnu 19. sajandi I6pus, plaan koostatud aastal 1898 linnaarhitekt E. von Wolffeldti
poolt. Rahvusarhiivi kaartikogu, EAA.2110.1.4818.

Vaade purustatud Rodtli, Akadeemia ja Vee tdnavale. Rahvusarhiivi (edaspidi RA)
fotokogu, AMF3661_124 1-01.

Parnu keskvaljak 1967. aastal. Eesti Rahva Muuseumi fotokogu (edaspidi ERM), Fk
2977:39.

Parnu kesklinna ajaloolise kaitsetsooni detailplaneering 1983. aastast. Muinsuskaitse
Ameti arhiiv (edaspidi MKA), ERA.T-0-76_001 0006125.

Endla teater 1970ndatel. Eesti Arhitektuurimuuseumi fotokogu, EAM Fk 10787.18.
Endine Lenini, praegune Pikk tanav. Té&nava laius ja teljeline lahendus périneb veel
stalinistlikust planeeringust, seda piiravad hooned on aga juba jargmisele perioodile
omased nn hrustSovkad. Parnu  Muuseumi  fotokogu, (edaspidi PaMu),
Pd4Mu_1586 9F3118 9 1.

Parnu ajaloolise keskuse kaitsetsoon Noukogude ajal, 1974. aasta skeem. MKA, s P-
2268, kd II.

Aisa tdnav Parnus. PAMu _ 1053 F 2862:13.

Parnu vanalinna muinsuskaitseala 2017. aasta seisuga. Parnu linna kodulehekilg,
http://www.parnu.ee/failid/muinsuskaitse/muinsuskaitseala.pdf (vaadatud 12.X1.2017).
Parnu miljoovééartuslikud piirkonnad 2017. aasta seisuga. Parnu linna kodulehekilg,

http://www.parnu.ee/index.php/linnakodanikule/areng-ja-

105



15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

24,

planeerimine/muinsuskaitse/muinsuskaitseala-ja-miljoeoevaartuslikud-piirkonnad/302-
miljoovaartuslikud-piirkonnad (vaadatud 12.X1.2017).

1974. aasta planeerimiskonkursi eritingimustes kajastuv info vanalinna hoonete kohta.
Autori skeemid.

Endisesse Vallik&éaru bastioni kéiku viiv sissepads. Tanapédeval kohandatud tualetiks.
2017. aasta foto. Autori foto.

Parnu  vanalinna  kaistsetsoonis  asuvad  malestised  maérgitud  punasega.
Muinsuskaitseameti kaart. Muinsuskaitseameti kodulehekiilg,
https://register.muinas.ee/public.php?menulD=monumentmap (vaadatud 15.1V.2018).
Tallinna Vérav enne restaureerimist. Foto: K. Oras. RA, EFA.209.P.1-3313.

Vasakult: Radtli 16, Rodatli 18 ja Rauthi 20. 1979. aasta plaaniga kavandatud
varvilahendus. Ruadtli tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid.
Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-
4293, kd 111.

Vasakult: Rudtli 21 ja Rudtli 19. 1979. aasta plaaniga kavandatud vérvilahendus. Rautli
tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised. Koost H.
Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd I11.

Vasakult: Rodtli 22, Roatli 24 ja ROotli 26. 1979. aasta plaaniga kavandatud
varvilahendus. Rudtli tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid.
Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-
4293, kd 111.

Vasakult: Rultli 28 ja Rultli 30. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendus. Ruutli
tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised. Koost H.
Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd Il1.

Vasakult: Rodatli 31, Rodatli 29 ja RoOdtli 27. 1979. aasta plaaniga kavandatud
varvilahendused. Rudtli tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid.
Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-
4293, kd 111.

Vasakult: Rudtli 32, Rudthi 34 ja RouGtli 36. 1979. aasta plaaniga kavandatud

varvilahendus. RuOdtli tn  (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide Vvérvikavandid.

106



25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

32.

33.
34.
35.
36.
37.

Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-
4293, kd 111.

Radatli 40. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendus. Radtli tn (Kalevi tn)
heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali,
K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd IlI.

Vasakult: Rudtli 43 ja Rultli 41. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendused.
Radtl tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide varvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised.
Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd I1I.

RGOt 45, 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendus. Radtli tn (Kalevi tn)
heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali,
K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd I1I.

Rudatli 47. 1979. aasta plaaniga kavandatud varvilahendus. Rudtli tn (Kalevi tn)
heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid. Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali,
K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-4293, kd I1I.

Rudtli 47 tanasel paeval. Autori foto (28.111.2018).

Vasakult: Radtli 51a, Radtli 51 ja Raothi 49. 1979. aasta plaaniga kavandatud
varvilahendus. Rultli tn (Kalevi tn) heakorrastus ja fassaadide vérvikavandid.
Eskiisprojekt. Joonised. Koost H. Toss, J. Vali, K. Aluve, A. Joonsaar. MKA arhiiv, s P-
4293, kd 111

Kalevi tédnava reklaamikavandid. Rudtli tanav (Kalevi tn). Ténava heakord, reklaam
(Nikolai ja Pihavaimu ténavate vahelise 18igu paaritud numbrid). Koost A. Joonsaar, A.
Buldas. MKA arhiiv, s P-5207, lk 23.

Rudtli 35 kaupluse reklaamkavand. Rutli tanav (Kalevi tn). Tanava heakord, reklaam
(Nikolai ja Pihavaimu ténavate vahelise 16igu paaritud numbrid). Koost A. Joonsaar, A.
Buldas. MKA arhiiv, s P-5207, lk 21.

Rautli 24 reklaamtahvel tanasel paeval. Autori foto (20.1V.2018).

Rudtli 35 reklaamtahvel tdnasel p&eval. Autori foto (20.1V.2018).

Puhavaimu 17 tanasel pdeval. Autori foto (21.V.2018).

Hoonestamata plats 2018. aastal. Vasakul endine kino ,,Kiir”. Autori foto (21.VV.2018).
Elisabeti kirik 2017. aastal. Autori foto (30.1X.2018).

107



38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.
49.

Ette nahtud toonid Kiriku restaureerimisel: 1-seinad; 2-sokkel; 3-aknaluugid, torni
rodupostid; 4-valisuksed; 5-tornikiiver. Aknaraamid, karniisid ja teised arhitektuurilised
detailid olid ette nahtud valged. Autori skeem.

Elamu 1977. aastal. Foto: V. Rinaldo. — Kultuurimélestiste riiklik register,
http://register.muinas.ee/public.php?menulD=archivalmaterial &action=view&id=6778
(vaadatud 15.X.2017).

Restaureerimisjargne hoone tdnasel paeval. Vaade Nikolai ja Uue tdnava nurgalt. Autori
foto (30.1X.2018).

Vaade Kuninga tanavale Lduna tdnava poolt. Kuninga 24 kdrge viilkatusega, paremalt
vaadates kolmas hoone. Foto: A. Tuulse 1943. aasta. MKA, T-0-76_001_0010739.
Vaade Kuninga tanavale Eliisabeti kiriku tornist. Kuninga 24 vasakul all &ares. Foto: A.
Joonsaar. — Kultuurimélestiste riiklik register,
http://register.muinas.ee/public.php?menulD=photolibrary-
cmtyped6&action=view&id=16843&page=1&filter%5Baddress%5D=kuninga&filter%5
Bcounty%5D=9 (vaadatud 15.X.2017).

Kuninga 24 106ige. Parnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt. Koost E. Tomson. MKA
arhiiv, s P-3018.

| korruse plaan. Péarnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt. Koost E. Tomson. MKA
arhiiv, s P-3018.

Vaade hoonele I6una suunalt — peafassaad. Parnu, V. Kingissepa tin. 24 eskiisprojekt.
Koost E. Tomson. MKA arhiiv, s P-3018.

Vaade hoonele pdhja suunalt — Guefassaad. Parnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt.
Koost E. Tomson. MKA arhiiv, s P-3018.

Vaade idast ja ldanest. Parnu, V. Kingissepa tan. 24 eskiisprojekt. Koost E. Tomson.
MKA arhiiv, s P-3018.

Kuninga 24 tanasel pdeval. Vaade Kuninga tanavalt. Autori foto (30.1X.2018).

Malmd 19 asendiplaan. — Kultuurimélestiste riiklik register,

http://register.muinas.ee/ftp/DIGI_2012/fotodjpg/parnu_mk2/Scan-120614-P-K20-1.jpg
(vaadatud 15.X.2017).

108



50.

51,

52.
53.
54.

55.

56.

S7.

58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

Avariiohtlik Malmo 19 aastal 1977. Foto: V. Rinaldo. — Kultuurimdlestiste riiklik
register,
http://register.muinas.ee/ftp/DIGI_2012/fotodjpg/parnu_mk2/Scan-120614-P-K20-3.jpg
(vaadatud 15.X.2017).

Avariiohtlik Malmo 19 aastal 1977. Foto: V. Rinaldo. — Kultuurimdlestiste riiklik
register,
http://register.muinas.ee/ftp/DIGI_2012/fotodjpg/parnu_mk2/Scan-120614-P-K20-2.jpg
(vaadatud 15.X.2017).

Malmé 19 aastal 2017. Autori foto (30.V.2017).

Ra0tl 1. Vaade Ruatli tanavalt. Autori foto (30.V.2017).

Radatli 1. Katusekorrusele valguse lisamiseks projekteeritud aken. Autori foto
(30.V.2017).

RGOt 1. Malestisena kaitse all olev valisuks. Maélestise reg. nr. 16703. Autori foto
(30.v.2017).

Rudtli 23 vasakul ja Routli 21 paremal. Taamal sisehoovis nahtav 17. sajandisse
dateeruva aida viil. Autori foto (30.V.2017).

Korduvalt labi projekteeritud, ent siiani restaureerimata ait RUutli 21 sisehoovis. Autori
foto (30.V.2017).

Hospidali 1. Autori foto (30.V.2017).

Hospidali 1 ja 6 vaheline pseudo thendus. Ajalooliselt on tegemist olnud kahe eraldi
seisva hoonega. Autori foto (30.V.2017).

Hospidali 6. Autori foto (30.V.2017).

Hospidali 6 koopiaaken. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 32. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 13. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 26. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 20. Autori foto (30.V.2017).

Vaade Kuninga tanavalt Elisabeti kiriku poole. Autori foto (30.V.2017).

Koopiana tles ehitatud Nikolai 24. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 18. Autori foto (30.V.2017).

Kuninga 18. Ajastuhdngu lisav uus kaubavints. Autori foto (30.V.2017).

109



70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.

Kuninga 18. Hoone originaaaldetail. Autori foto (30.V.2017).

Vee 12. Koopiana lles ehitatud endine postijaam. Autori foto (30.V.2017).

Vee 12. Vaade Kuninga tdnava poolt. Autori foto (30.V.2017).

Vee 2. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Ra0tli 53 tdnapdeval. Autori foto (21.V.2018).

Teater ,,Endla”. 2018. aasta foto. Autori foto (21.V.2018).

Vaade hotell ,,Parnule” 2018. aastal. Autori foto (21.V.2018).

Kuninga 3a. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Vaade puiesteele. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Nikolai 9. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Hospidali 3. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Munga 2. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Akadeemia 7 ja selle juurdeehitus Rlutli 5. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).
Ra0tli 4. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1Vv.2018).

Akadeemia 2. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Kuninga 3. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

Endine kino Kiir. 2018. aasta foto. Autori foto (20.1V.2018).

A. Kotli projekteeritud korterelamu keskvaljaku aares. Autori foto (20.1V.2018).

Parnu staadioni tribiin 1980ndatel. Arhitekt Ago Pahn. Arhitektuurimuuseum,

https://www.muis.ee/museaalview/2629566 (vaadatud 21.V.2018)

89.

Parnu sanatorium Tervis, | jark. 1980ndate aastate foto. Arhitektuurimuuseum,

https://www.muis.ee/museaalview/2629666 (vaadatud 21.VV.2018)

90.

91.

Parnu sanatoorium Tervis, 1995. aasta foto. M. Kalm, Eesti 20. sajandi arhitektuur.
Tallinn: Prisma Prindi Kirjastus, Ik 398.
Parnu sanatorium Tervis katlamaja, 1993. aasta foto. M. Kalm, Eesti 20. sajandi

arhitektuur. Tallinn: Prisma Prindi Kirjastus, Ik 399.

110



LISAD

Rein Raie ja Kristi Raie intervjuu osaline transkriptsioon

Intervjueeritavad:

- Rein Raie (edaspidi R.R.)
- Kristi Raie (edaspidi K.R.)

Intervjueerijad:

- To0 autor Marleen Mihkelson (edaspidi M.M.)
- Riin Alatalu (edaspidi R.A.)
- Oliver Orro (edaspidi 0.0.)

Intervjueerimise koht: Selja kila, Tori vald, Eesti. R. Raie ja K. Raie elukoht.
Intervjueerimise aeg: 13.1V.2018.

Lindistus autori valduses.

R.A.: Kuidas moodustati Parnu KRPI grupp ja kuidas Teie Parnu restaureerimise juurde

sattusite?

R.R.: Restaureerimisvalitsusel ei olnud meile Tallinnas piisavalt t66d pakkuda ja meie
todavalduse peale siis Restaureerimisvalitsuse juht kaskiski avalduse tagasi votta.
Noukogudeaeg, hullumeelsus, ei ole t66d. Koérgharidusega arhitekt ja ei ole t66d. Tohoh,
saadame kuhu vaja. Ja siis leiti, et see kamp tuleb ntud kall laiali puistata. Puistati ka. Ja
niimoodi siis minu see Tallinna vark I6ppes ja tulin Pérnusse. Ja nlud need
mehhaanikatehnikumi noored, ka Parnu maakonnast périt inimesed, nendest see kokku

komplekteeruski.

M.M.: Kas Parnusse saatmine hirmutas Teid?

R.R.: Ma ei olnud Uldse ju seda uurinud. Jumal tanatud, et tol hetkel oli téiesti elus Elsbeth
Parek. Ja mina kohe vudinal Pareku juurde — héda suur, mis see Parnu uldse on selline? Miks
neil plaane pole, miks need ainult fotodel on? Ja nii udused, et mitte muhvigi ei saa aru. Arhitekt

ju lihtsalt vajab linnaplaani normaalses suuruses. Siis selgus, et osa plaane on hoopis Rootsi
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sOjaarhiivis ja kuidas neid katte saada. Jube sahkerdamine ja selline vaike riskimine ka ikka.
Mine KGB-le selgeks tegema miks sul linnaplaane vaja on. Kindluse plaane, heledene aeg — ah
et Parnus kindlus ka veel on. Aga katte saime. Ja nlid uuesti need plaanid reastada ja ule
kontrollida. Muidugi, ajaloolastele meeldis ka, et motle (iks arhitekt tuleb ka linna arhiivi uurima,

pole enne nainud.

R.A.: Kui palju oli Parnu grupis téétajaid?

R.R.: Mina, Anne Nurga oli Tallinnas, aga seal oli Eesti arhitektuuriajaloo uus koostamine, ehk
tdnu sellele oli tal t66d ka Tallinnas. Lisaks Soku Leevi, tehnik-arhitekt, ta oli just

ehitusmehaanika tehnikumi l8petanud. Marika, tdnase nimega Paju, oli samuti tehnik-arhitekt.

R.A.: Mis olid Sinu tooulesanded?

R.R.: Uurimine ja projekteerimine, nii nagu on ka asutuse pealkiri.

R.A.: Kes valis objektid?

R.R.: Siin ei olnud midagi valida, sest kui oli vaja midagi teha, siis meid ei olnud ju rohkem kui
kaputais. Utleme, et Tallinnast siis kaisid kontserti andmas Dubovik ja Pandelejev. Kohalikest
oli Tomson Ats. Oi see on vagev. Valget torni kaevasime tudengitega, tudengid maotsid, dtlesid,
et teeme midagi muud ka. Tegime, see oli 16bus. Valge torni kaevasime vélja, sest minul oli
lihtne kisimus Fredi Tompsile. Kuidas see ikka nii on, et on kaitse all, aga sa ei oska 6elda ka
kus kohal. Nii totralt lihtne kiisimus, Fredi on arhitekt ja kohe jagas vélja. Labidad hammaste
vahele ja kohe uurima. Peab ju olema. Ja Valge torn oli see mille me valja kaevasime. Ja
1980ndal aastal aeti see pidulikult kinni. Projekti kOik tegime, et kuidas seda lahtiselt
eksponeerida. Valge torn ajalooliste uurimiste jargi lendas ohku ja meie kaevasime torni
pohikorruse valja. Ja vdhe sellest, vee alt toksisime vélja veel (he torni. Algse vaikese torni,
sama véikese kui Punane torn. Valge torn on nii suur, et see l&heb lihtsalt sinna sisse. Rein Zobel
utles, et see on nii tdsine asi, et see kull enam maa sisse ei saa maetud. Oli ju ndukogude aeg ja

vaja oli Olimpiaks valmistuda ja asfalteerida.
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0.0.: Kuidas uldiselt oli, kas Parnus kohalike vGimude suhtumine restaureerimise ja
muinsuskaitse valdkonda oli pigem soosiv, tunti uhkust oma linna dle voi oli nendega

arplemist?

R.R.: Esmasuhe oli, et nii nagu mina tulin Parnusse jadkilma vette, silmad kinni ja pea ees, siis
samamoodi ka nemad ei saanud aru mis siin toimub. Nad ei oskanud seisukohta votta —
keskaegne, mis me temaga niiid peale hakkame? See oli see. Tdhendab alguses vaadati eemalt ja
hoiti tagasi, sest et mingisugune tegevus siin ju kais. Tallinna Varav oli t66s, miilitsamaja tol ajal
maha pdlenud, Seegi maja koos Parnu Gpilasmaleva terve kvartaliga. Sellised asjad olid. Aga
need olid t6o6s olevad objektid, ega siis keegi ei uurinud. NUud tuleb tiks kari, Dubovik eesotsas,
Pantelejev tuleb ka jargi ja Raie Rein ka ja muudkui 18huvad. Nagu need majad veel védhe oleks
I6hutud olnud. See 16hkumine, mis inimesel on tdnava pealt I6hkumine, oli meie jaoks uurimine.
Pesuehtne uurimine kohe. Tdsiselt me tegime oma t66d. Ja tulemused olid ka vastavad. Kui me
ei oleks saanud nii efektseid tulemusi nagu me saime Kiirkorras ruttu-ruttu paberile ja ruttu-ruttu
vormistamisele, ega siis Tomps ei oleks sellel tegevusel nii véikeses linnas siukest prii luba
andnud. Just et me ei vedanud alt vaid tulime sGitsime Uhte unisesse kuurortlinna tdie auruga

sisse ja pOrutasime ka téies rauas.

R.A.: Mis plaanidele toetus linnaarhitekt Linnakivi?

R.R.: Linnakivi pani kdrvad pea alla ja temal puudus enda k&siarhiiv. Nende t66ruumides olid
kall linnaplaanid. Muuseas Jakob Linnakivi oli see kes 1948. aastal suht tdsiselt Ehituskomitees
kinnitas &ra Parnu linna generaalplaani. Mina sain ihe originaali korra ruttu-ruttu ja siis sai selle

ara kopeerida.

R.A.: Millega tegelesite Teie, Kristi Raie?

K.R.: Mina tegelesin uurimistdtdega 30 aastat. Niid ma olen pensiondar ja enam ei tee. Minu
pohillesanne oli vanade majade siseviimistlus — maalingud, bordudrid, mismoodi olid
kujundatud seinad ja laed. Need maalingud ma puhastasin vélja, joonistasin maha, tegin uued

joonised ja nende pdhjal oli vdimalik taastada siis kogu siseviimistlus.
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R.A.: Kuidas see taastamine kais? Kas toneeriti voi varviti uuesti tle?

K.R.: Tahendab see olenes kui hé&sti v6i halvasti nad sailinud olid. Kasutada tohtis ja ka
tanapdeval tohib ainult sama varvi — siis tuli ise segada. PGhiliselt olid need muldvérvid, millega

olid siis kunagi seest maalitud.

R.A.: Kust neid varve saadi?

K.R.: Péris ndukaaja alguses neid tuli isegi kuskilt tellida, aga muldvérvid olid ju kasutusel ka
siin Eestis. Neid oli raske katte saada, aga neid sai katte ja neid sai ise segatud, ise toonitud.
Nendega oli palju t66d, aga me saime hakkama sellega. Hiljem, kui oli véimalik kuskilt mujalt
maailmast tellida, siis sai ka tellitud, aga pohimdtteliselt tuli ikkagi ise segada ja toon valida ja
niimoodi taastada. Alati tuli jatta mingisugune detail originaalis seina peale kui oli vaga palju

havinud. Ja siis nende uurimistodde tulemusena ja jooniste alustel tuli taastada kogu ruum.

R.A.: Miks Parnu majad Uldse todsse voeti? Kas need olid kasutusel enne elamutena,

ametiasutustena?

K.R.: Nii Ohte kui teist. Tahendab muinsuskaitsega on olnud ju ikkagi niimoodi, et tdhendab
kdigepealt selles majas, Ukskdik kas teda taheti lammutada v6i oli ta eramu vdi oli ta
ametiasutus. Kui seal midagi tegema taheti hakati, kdige tavalisemat remonti, siis ilmtingimata
tuli teha enne seda uurimistodd. Seda tehti, sest esiteks, no kuidas ma utlen, Parnus oli tdéhendab,
Rein tundis huvi ja samamoodi tundsin ka mina huvi, Ukskdik millise Parnu maja kohta. See oli
nagu meie hobi mis langes t66ga kokku. Ja sellepdrast vdibolla on Parnus tldse Eestis kdige

rohkem uuritud. Kuskil mujal linnades Eestis ei ole nii palju uuritud kui Parnus.

R.A.: Kui palju Teie institutsioon soltus VRV-st, milline oli Teie l&bisaamine?

K.R.: Me ei s6ltunud millestki, kui meil oli ehitusmehi vaja ja kui nad tohtisid muinsuskaitse
objektide peal olla, siis nad allusid tegelikult meie ndudmistele. Nad ei olnud ainult
muinsuskaitsega seotud, nad tegid t6id muude objektide peal.
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0.0.: Kui Teie tegite uurimistédd ara, projekt sai valmis, siis kui objektid laksid toosse.
Kas uldiselt Parnu VRV tegi neid toid voi tootasid Parnu vanalinna objektidel ka teised
ehitajad?

R.R.: Parnu REV nditeks tegi Malmé 19 narva plokkidest Ulesladumise. See vajus maja, Raie
Kristi oleks k&ginal alla isegi pidanud jddma. Maa-alune osa sdilis, seal mingit elutegevust ei
toimunud, valja arvatud siis rotid-hiired ja siis Karmo Tuur ja Asso Kommer kui nad seal maa all
uurisid. Vundamendid on tugevad jah. Ja siis selle pealt hdda suur. Aga soojaplokid tehti, narva

omad paned kaks korda jarjest ja saadki oma 60 cm voimsat paksust katte.

K.R.: No tegelikult sel ajal REV-i ja meie Parnu ehitusmehed, nad teadsid mida nad teevad ja

nendega oli vdga mdnus ja hea koost6dd teha.

0.0.: Kas Parnu VRV tase oli siis ikkagi tldiselt hea?
K.R.: Parnus oli. T6dmeeste oma kill.

R.R.: Kui see kommunist Talimaa tuli, ta tingis endale enne vilja selle. Ta tuli projektasutusest.
Tingis vélja teatud privileegid, ta kahmas dra REV-i paremaid mehi, enne kui ulejadnud paremad
Soome plagasid. Ta sai endale selle koorekihi. Selleparast oli nii, et nditeks Malm¢ 19
pdhjalikult uurisime, et hakkas varisema taitsa ja terve rida objekte veel kus REV tegi tooriku ja

siis tulid need Talimaa peentdd mehed ja tegid seal 16pu. Ja kusjuures tdokvaliteet on dige.

K.R.: Aga see on ka kindlasti tanu sellele, et meie koostdo oli nende ehitusmeestega vaga hea.
Me saime alati kiisimused koha peal dra lahendatud, me ei ldinud kaks-kolm paeva v@i nadal

hiljem. Sellist olukorda ei olnud. Mehed said vastused praktiliselt kohe koha peal.

R.A.: Kas neid uuringuid Parnu linnas tegitegi peamiselt ainult Teie v0i oli veel uuringute

tegijaid?

K.R.: Keegi ei pidanud vastu. Téhendab olid m6ned kes tahtsid uurimistodd selgeks saada. Sest
mina laksin objektile ja vaatasin ringi ja mdtlesin, et siin seinas vdib olla jne. No mulle sobis see

t06 Utleme nii. Ja mul olid dpilased kes tahtsid ka teha, sest ma tegelesin ka kooli 10petajatega —
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IV keskkooli IGpetajatest poisid olid Reinu kédes ja tldrukud minu kaes. Parast jube pdnev
objektidel olla, aga t66 on ebameeldiv ja t66 on fldsiline ja t66 on raske, must. Need Gppijad

kadusid vdga ruttu dra.

M.M.: Kas te vditlesite kuidagi ka ndukogude perioodil kerkinud uusehitiste vastu?

K.R.: Ei, miks me pidime nende vastu vditlema. Konflikte aga tekkis 1990ndatel. Arikas tuli
Reinu juurde ja tahtsid siis kohe Rutli tdnavale seda pinda — see on kuum koht, siin 1&heb &ri
hésti! Rein Utles siis vaga halvasti neile. Ikka, ikka oli jah. Téhendab vanalinn séilis ju sellel ajal
vaga hasti kui Rein oli koha peal. Inimesed kes vaatavad ja oskavad vaadata, need ndgid. Siis
olid vasklaternad pandud ja majad ju jarjest korda saanud. Sudalinn sai ju vdga ilusaks. Ja
loomulikult kdik &rikad tahtsid ilmtingimata saada justnimelt vanalinna. Nende vastu sai kull

vOideldud jah. Seal olid keelud peal. Surve oli igap&evane.

R.A.: Aga kas 1980ndatel Taitevkomitee survet ei olnud, et peaks Parnu linna

moderniseerima?

K.R.: No oli. Taheti ju neid reklaame panna ule kdige, ikka tulede ja sdraga. Aga vanalinnale
need ei sobunud. Kusjuures IV keskkooli I6puttidrukutega sai ju kraapima hakatud Rutli tdnaval
neid vanaaegseid poesilte. Need olid kdik need IV keskkooli I6putiidrukud ja poisid, kellega

koos tegime.
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Lea Tahevali-Stroh intervjuu osaline transkriptsioon

Intervjueeritav:

- Lea Tahevaéli-Stroh (edaspidi L.T-S.)
Intervjueerija:

- To0 autor Marleen Mihkelson (edaspidi M.M.)
Intervjueerimine toimus Skype videovestluse teel.
Intervjueerimise aeg: 05.V.2018.

Lindistus autori valduses.

M.M.: Millised olid Teie todulesanded?

L.T-S.: Enne Parnut tegin Tallinnas nii palju kui kooli kdrvalt jéudsin. Péhiliselt méddistamised.
Suvisel ajal kui kooli ei olnud olid pikad komandeeringud, Saaremaal néiteks Kdljala mdis oli
objekt. 1978. aastal tehti Kultuurimalestiste projekteerimise instituut ja siis viidi tle mind sinna.
Siis ma olin juba kooli I6petanud, siis ma juba enne seda tootasin téiskohaga. Ja siis tehti
vaikelinnade osakond ja Parnu grupp oli siis Rein Raie, mina, ma ei maletagi kes seal veel olid.
Ja siis esialgu sai kédidud siis komandeeringus, pidevalt ka siis juba veel kui ma koolis kéisin, aga
need komandeeringud andsid kill lisaraha, komandeeringu tasu oli Usna hea, aga ega see
niimoodi komandeeringus kdimine ikka vdga meeldiv ei olnud sellepérast, et Parnus ei olnud
kuskil elada. Rein Raie vanemate juures, Ge juures. Restaureerimisvalitsusel oli maja, see
Steffani maja seal Elisabeti kiriku kdrval kus, nliiid ma ei tea mis seal on, aga mdni aasta tagasi
oli seal mingi pood sees. Seal teisel korrusel. Aga selge oli see, et ega seal need 66bimised neile
ei meeldinud. 1980ndal aastal siis, ma arvan, et ma ise hakkasin protesteerima, siis kaidi,
juhtkond Kais siis Parnus. Ja siis leiti meile ks puumaja mis nutd on lammutatud. Mis ma seda
t00 tegemise kohta oskan Gelda, et neid oli ikka vaga palju. Rein on ka lsna pdhjalik ja mina
olen pdhjalik ténu sellele, et isa oli pdhjalik ja tegi asju korralikult ja ikkagi teadis mida teha ja

mis vdimalused ja nii edasi. Niiet see, minu to6llesanded... Tehnik-arhitektina olin kirjas, aga
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pdhiline oli siis igasugune moddistamine ja dokumenteerimine. Véliuurimised ja siis ka projektid

ja need linnaplaanide lokaliseerimised. Arhiivi t66 nii Parnu muuseumis kui ka Tartus.

M.M.: Kuidas leidsite aega, et iga objektiga nii stvitsi tegeleda?

L.S-T.: Ma pean aru saama misasi see on, mida ma joonistan. Ja saada aru miks ks vai teine asi
nii on tehtud. Ja see ei olnud siis mingisuguse konkreetse hoone ega detaili puhul vaid oli ka
terve Parnu linna puhul. Ja mitte ainult. Eesti arhitektuur jne... See oli tohutu t66 tegelikult mis

oli vaja teha. Ja tanu sellele siis tekkis voibolla ka sellist kadeduse momenti ka seal t60 juures.

M.M.: Kas Te puutusite kokku ka teiste maakondade arhitektide ja uurijatega?

L.S-T.: Ei, tdhendab mitte teiste maakondadega. Kellega me varemalt olime kokku puutunud,
koos tootanud seal selle Ladne-Saare grupi voi selle osakonnaga. Eesti on véike ja asutus ka
vaike, et ikkagi puutusime palju kokku. Tallinnas tuli kdia ju téid tle andmas ja projektid mis
said tehtud, need tuli ju restaureerimiskomisjoni saata niiet ega suhtlemist oli vdga palju. See
niisugune uurimine teeb Glemustele ja ka vdib-olla teistele inimestele ei meeldinud eriti, sest me
Raiega olime tdstnud selle lati nii palju korgele. Esialgu saime tagasil6ogi sellega, et nii ei ole

vaja teha ja siis laks moni aeg modda ja siis hakati teistelt samamoodi ndudma.

M.M.: Kui palju Uhe projekti koostamine keskmiselt aega vottis?

L.T-S.: Olenes objektist muidugi. Ja kdige pealt oli siis tellija ja tellija oli ju riigiasutus
enamasti, erafirmasid siis ei olnud. Siis tuli objekt Gle vaadata ja mis seal vaja teha, tavaliselt
olid nad usna lagunenud kdik. Alustuseks tuli siis kdik tles mddta ja moédtmisjoonised teha,
detailidele. Raie siis projekteeris, mina tegin siis igasuguseid muid jooniseid, detailijooniseid. Ja
siis tuli vahepeal kdia ka arhiivis, sellepdrast et ajaloolased, noh vdis olla valmis aga ei

pruukinud olla taiuslik ja pidi juurde uurima. Niiet olenevalt objektist.
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M.M.: Kas Teil siis oli keegi kes tegeles spetsiaalselt ajaloolise osaga?

L.T-S.: No ajaloolased olid. Anne Nurga oli pdhiline kes Péarnu asju tegi. Aga Raie hakkas ise
tegema. Tema tegi siis ajaloolise Ulevaate, alguses mitte, aga pika peale kogunes informatsioon.
Mina todtasin arhiivis. Kopeerisin seal massiliselt kalkade peale plaane, linnaplaane. See oli
linnaplaanide kogu jaoks. Ja siis terve see Parnu magistraali fond, see sai ju l&bi tootatud ja
materjal kui ma seal kaisin siis see oli komandeering nddalaks ajaks. Siis ma puddsin seal infot
korjata ka teiste objektide kohta nii palju kui véimalik, et oleks varnast votta. Ja noh niiid Raie
projekteerimisel esialgu olid jah ajaloolased seal. Mis puudutab aga ehitust kui niisugust, siis
seda ju arhiivis ei nde, seda tuleb ise vaadata. Missugused materjalid ja milliseid konstruktsioone
kasutatud ja stiilianalus, selle jérgi siis dateerida. See oli niisugune Usna tihe, pdhjalik t60, et

saada aru millega tegelesime uldse.

M.M.: Milliste objektidega Teie tegelesite?

L.T-S.: Pohilised objektid olid Supeluse 2. See oli tiks esimesi mille ka koos Reinuga tegin. See
oli tks hoone mis ldks lammutamisele. See oli Uks puust hoone koos suvemajaga Gue peal.
Fikseerimine enne lammutamist, see oli 1978. aastal. No see oli isegi niimoodi, et me vétsime
seal ahju lahti ja pakkisime selle dra. Mitte ainult ei olnud see joonistamine, dokumenteerimine
ja niimoodi vaid me kogusime ka detaile. Ja esialgu olid need siis meiega kaasas ja kodus ja me
saime seal, see on otseselt Elisabeti kiriku vastas see nurgamaja. Selle keldris oli tiks ruum kus
me siis korjasime igasugust detaili ja sepanaelu ja kdiki asju. Aga dnnetuseks jah tehti see ruum
tihjaks ja kOik laks prigiméele. Kdik detailid mis me seal korjasime. Me mitte ainult ei korjanud
jupikesi profiilidest vaid ka tapeetidest. Neid sai siis ka ules joonistatud. Tapeedid laksid
kaduma. Me viisime P&rnust Tallinna neid ja sai mingis vannis leotada. Siis vatmani paberi peale
sai selline 80 cm jupike kokku pandud. Sinna keldritesse sai lihtsalt koguda lihtsalt selline otse

seina pealt maha voetud.

119



M.M.: Kuidas vaartustati originaalsubstantsi?

L.T-S.: Tegelikult ma olen mdelnud seda ja ma ei oska pdhjendada miks nii tehti.
Restaureerimine kui niisugune sellel ajal, vana asja korda tegemine, see oli tdiesti vimatu. Kdik
vahetati valja ja need joonised mis ma tegin, need olidki lihtsalt, et vanad visati minema ja uus
tehti. Ja ma maletan ks maja, nutid ma ei méleta enam neid majade numbreid. See mis Kungla
kohviku, endise Kungla kohviku vastas, ks puumaja. Selle ja siis ja selle maja korval
kahekorruselise ma tegin joonise kus oli plankvarav, véike jalakdijate varav. Ja kui see kohale
tuli, kui seda paigutati, siis see oli nii viletsa kvaliteediga, et ma protesteerisin, aga sellest ei
olnud mittemingisugust kasu, sellepérast et kellele sa ikka protesteerid. Ja maletan Malmo 19,
seal oli Uks barokiaegne tiheda jaotusega aken mille original oli alles. Me tahtsime seda alles
jatta, aga ka see ei olnud vdimalik. Aken oli taiesti terve ja ta oli nii kvaliteetsest puidust, et me
tahtsime alles jatta. Aga see lihtsalt visati minema. See mis 1970ndatel ja 1980ndatel tehti, see
on osaliselt mis see ideoloogia siis oli. Vana tuleb séilitada, aga uus peab olema uus. Ei tulnud
kone allagi, et kuskil oleks mdni restaureerimistookoda olnud, et need uksed-aknad ja detailid
kdik oleks korda tehtud. Hiljem tekkis. Oli restaureerimisvalitsus, Moppel oli seal, aga seal olid
toémehed. K&ik puidutddkoda oli ju Tallinnas. Et sealt tulid need asjad ja Uhtegi asja sinna ei
viidud restaureerimisele niiet kdik vahetati vélja. Ja v@in delda niimoodi, et ma vdisin teha need
joonised seal kiill kui tahes tdpsed, aga see materjal iseenesest oli véga ebakvaliteetne. Et kui ma
Parnus kain ja uksi ja aknaid n&en kui viletsas olukorras nad tegelikult praegu on, pole eriti
hooldatud ka ja siis on tsna kurb. Restaureerimine see ei olnud, lihtsalt vana minema viskamine
ja uutega asendamine. Kusjuures ma vdin Oelda ka seda, et Tallinnas tehti selles
Restaureerimisvalitsuses, seal juba olid metalldetailide, sepisdetailide kataloog. Ja see oli
kohustuslik ka Parnu suhtes. Raie tegi seal kill jooniseid nurgikute kohta ja neid isegi tehti seal
Kaera tanaval jargi, aga kadsk oli see, et sepisdetailid tuleb vdétta kataloogist, mida siis oli
massiliselt seal valmis tehtud ja selle numbri jérgi siis tuli valja valida. Minu arvamus on see, et
see kataloog tehti Tallinna nédide pdhjal. Nuid ma vdin delda seda, et enamus akna nurgikuid
naiteks ja karplukke imporditi Rootsist ja need levisid tle Eesti. Neid on ka Taanis ja Norras ja
Rootsis. Niiet selle ma olen endale vélja selgitanud, et millal seda tehti ja kuidas. Tehti muidugi

ka Eestis, aga sarnaseid on ka siin Rootsis kll ja veel.
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M.M.: Kas ka uute koopiate detailide juures ei kasutatud sailinud originaalide sepiseid?

L.T-S.: Ei. No vdib-olla, aga mul ei ole sellist muljet. Ma ei maleta kuidas siis oli, mul ei ole
sellist muljet. Uks ja aken tehti valmis Tallinnas ja ei olnud koha peal neid inimesi kes oleks

selle detaili demonteerinud ja sinna kohapeale viinud ja 6elnud kus tapselt peaks olema.
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