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Sissejuhatus

1 T0O6 eesmark, uurimisilesanne ja kasutatud uurimismeetodid

Magistritod raames on koostatud VOru vanalinna muinsuskaitseala hélmav véliuuring ja
inventeerimine. Inventeerimistddde kéigus kujunes mdote koostada andmete talletamiseks ja
visualiseerimiseks digitdoriist. T6O ks pdhieesmark ongi tottada valja selle makett ja esitada
digitooriista kasutamise kirjeldus. Magistrito6 Uheks pohieesmargiks on Voru vanalinna
inventeerimisel kogutud andmete voimalikult paljudele inimestele nahtavaks tegemine -
visualiseerimine.

Eesti vanalinnade muinsuskaitsealadel pole enamasti peale nende loomist suuremaid
hoonestust kasitlevaid uurimustdid tehtud. Kaasaegsed uuringud on enamasti seotud
ehitustegevusega, mis oma praktilise Ulesandepustituse tottu ei tarvitse andmeid erapooletult
esitleda. Muinsuskaitseameti initsiatiiv inventeerida Eesti véikelinnade muinsuskaitsealad on
seetOttu vaga vajalik ettevotmine. Kéesolevas magistritdos kirjeldatud digit0oriist peaks aitama
uuritut visualiseerida ning elanikkonnani tuua. Samas aitaks t0oriist kaasa ka vanemate uurimuste
taiendamisele ja visualiseerimisele. Kui iga vanalinna kohta oleks koostatud digitooriist aitaks see
tunduvalt paremini kasitleda muinsuskaitsealasid kui kultuurivaartuslikke objekte, millena need
Muinsuskaitseameti registris ka kirjas on. Tapsemalt oleks vBimalus visualiseerida ka hoonestus,
linna ajalugu ja muu oluline.

Magistritod pealkirjas on meelega kasutatud séna inventeerimine asemel dokumenteerimine,
kuna viimane viitab dokumentide koostamisele, mis digitdoriist iseenesest ju ongi.

Kuigi digitddriista on vOimalik kasutada ka teistel samalaadsetel t66del on antud magistrit60s
mdeldud see siiski Voru vanalinna muinsuskaitseala tarbeks. Kiiresti muutuvas arvutitihiskonnas
on oluline pidevalt kaasajastada tehnoloogiat. Antud t66s on Kkirjeldatud arvutustehnoloogia
viimaseid vdimalusi. Digitdoriista valmistamisel tuleks kasutada valja 6ppinud arvutispetsialistide
abi, kes suudavad luua dinaamilisema, muutustega paremini kaasaskdiva professionaalse

tarkvara.



Toos on lisaks uuritud muinsuskaitse ajalugu eelkdige dokumenteerimise ja inventeerimise
seisukohast nii Eestis kui mujal Euroopas. Nonda on antud digitdoriistale visualiseerimise ja
inventeerimise seisukohalt ajalooline taust. Esitatud on inventeerimise pOGhiterminid ja
inventeerimise kui mdiste tekke ja kujunemise lugu. Lisaks on esitatud mitmete suuremate
inventeerimistddde lthikirjeldus vordluseks Vorus tehtud tooga.

Magistritod on suhteliselt praktiline ja ratsionaalsusele orienteeritud (lesandepdstitusega.
Ajaloolises osas on kasutatud pohiliselt kirjeldavat ja vordlevat uurimismeetodit. Voru
inventeerimist vdib nimetada kvantitatiivsel meetodil teostatud t6dks. P&hirbhk on podratud
inventeerimise ettevalmistustéodel koostatud ja praktilises t60s korrigeeritud andmetestruktuuri
paigutamisele digitéoriista. Enne digitodriista véljatoétamist on selle struktuur pdhjalikult Iabi
moeldud. Eesmérgiks oli, et sisu Ulesehitus ja kasutamine ei oleks Voru ndite puhul liiga
keeruline, kuid ka mitte liiga lihtne ning et seda saaks kasutada alusena Muinsuskaitseameti
kultuurimalestiste registri taiustamisel. Vastavalt Eesti Kunstiakadeemia magistridppe statuudile

on digitooriista ndol tegu pigem loomingulise tédga kui uurimusega.

2 T00 ulesehitus

Sissejuhatavas osas on Kkirjeldatud t60 eesmarke, uurimisiilesannet, t66s kasutatud
uurimismeetodeid ning t606 struktuurilist Ulesehitust.

T60 sisuline osa algab mdoistete lahti seletamisega. Inventeerimise mdiste on lahti seletatud nii
sonu selgitava kirjanduse kui ka ajaloolise kasitlusega. Inventeerimise ajalugu Euroopas tugineb
pohiliselt Jukka Jokilehto raamatul ,,Arhitektuuri konserveerimise ajalugu.” Eesti inventeerimise
ajalugu on kirjutatud sellekohaste artiklite ja raamatute jargi. Ajalooline osa on koostatud pigem
pdhieesmarki illustreerivana. LOppu on lisatud kokkuvottev alapunkt.

Kuna 20. sajandil on tehtud inventeerimistoid véga palju, ei ole otstarbekas antud t66 raames
keskenduda suistemaatiliselt kdigi tehtud téode anallsile. Seetbttu on tehtud valik suurematest
toodest Eestis: Eestiaegsed maakondlikud koguteosed; Sakraal- ja profaanarhitektuuri uurimine
ndukogude perioodil; Tallinna vanalinna muinsuskaitseala loomine; Eesti vaikelinnade ajalooliste
linnaslidamete muinsuskaitsealade loomine ja M@isate inventeerimine. Lisaks on toodud
vOrdluseks paar tOotavat néidet vélismaalt: Riiklike linnaatlaste projekt Euroopas ja Taani
InterSAVE slisteem. Peatiikk 16ppeb kokkuvdtliku alapunktiga.

Eraldi peatlikina on kokkuvotvalt kirjeldatud V&ru vanalinna muinsuskaitseala inventeerimist

nagu see teostati. Selgitatud on t66de kéigus tdiustatud metoodikat, mitte ettevalmistatava téona



koostatut. Jarelduste peatiikis on toodud Ulevaatlikud numbrilised nditajad kogutud andmete kohta
ja ka selgemalt, mis on tehtud ja mida veel teha oleks tarvis. Magistrit6d I6ppu on lisatud ndide
taidetud inventeerimiskaardist (Lisa 1) ning VOru inventeerimiskaartide taiskogumik on esitatud
t006 lisana laserplaadil.

Magistritod téhtsaim osa on digitdoriista maketi Kirjeldus, mis on esitatud voimalikult
detailselt. Kuigi see on rohkelt illustreeritud, oleks selguse mottes maistlik lugedes avada lisana
kaasas olevalt laserplaadilt digitooriista makett." Sissejuhatavalt on arutletud digitdoriista
olemuse, vajalikkuse ja asendi tile muinsuskaitse ststeemis. Selle peatiiki kokkuvdte on kirjutatud
ka magistritod tldiseks resimeeks, sisaldades endas ka eelmistes peatikkides tehtud jareldusi.
See vOimaldab Glevaatlikumat n&dha kogu t66d suhestatult digitooriistaga.

Too6 Iopetavad allikate, kirjanduse ja illustratsioonide loetelu. Magistritéo oluliseks osaks on
kogu Voru vanalinna hoonete inventeerimisankeedid ning digitdoriista makett, mis on nende

mahukuse tottu esitatud laserplaadil.

! Digitooriista kaivitamiseks tuleb kaasasoleval laserplaadil oleva digitdériista kaustas avada fail
HHstart!ILhtml“. Digitooriista makett Ghildub kdige paremini Microsoft Internet Exploreriga, kuid peaks té6tama
kdigis tldlevinud internetilehitsejates. Arvutisse peab olema installeeritud Microsoft Silverlight tarkvara. Selle
puudumisel kuvatakse kaivitatud aknas banner, millel klikkides on v8imalik tarkvara installeerida. Kui stardifailil
klikkides avaneb tiihi aken, tuleb see kdivitada teise internetilehitsejaga.



3 Inventeerimine

3.1 Definitsioonid

Inventariseerima® ehk inventeerima tahendab (ldiselt majandusiiksuste arvel oleva vara ja
kohustuste loendi koostamist ja vara loendisse kandmist.® Teaduslik inventeerimine muuseumis
on kontrollitud allikatel pdhinev andmete kogum, mida saab muuseumi teadur, oma eriala
spetsialist jne kasutada edasises uurimistoos. Selle eesmérk on kirjeldustasand, mille tulemusel
tekivad kataloogid, mis tahendab, et vastuvdetud museaal on liidetud antud muuseumi sisulisse
konteksti ja slstematiseeritud vastavalt selle muuseumi spetsiifikale, jalgides tsentraalseid
nduded.® Linna inventeerimine toetub valivaatlusele ja arhiiviuuringutele. Saadud andmete
kogum peab olema kasutatav edasistes uurimustes. Linnade kohta kdivaid inventeerimise norme
vOi ndudeid on vorreldes muuseumidega tunduvalt keerulisem seada, kuna andmete kogumise
eesmaérgid on erinevad.

Inventeerimisest tulenev analliis saab toimuda alles peale slsteemse andmetekogumi
valmimist. Probleemistik, mille lahendamiseks on teostatud inventuur, dikteerib kogutavate
andmete iseloomu. Seetbttu on oluline enne uuringute alustamist 1&bi mdelda, mis andmeid
koguda. Perioodilise inventeerimise korral on kbige téémahukam esimene inventuur, kusjuures
jargmised peaksid toimuma suhtudes kriitikaga eelmistesse. Nii vaartushinnangute muutumine
ajas, kui ka inimlik viga vdib mdjutada andmetegrupi valja jatmist voi lisamist to0sse. Selline
perioodiline, eelmist mitte eirav t06 voimaldab andmepanka tdiendada ja kaasajastada, muutudes
seejuures jarjest pohjalikumaks. Antud t66s on inventeerimise eesmargiks uurida Voru
linnaehituse ajaloolist kujunemist ja hoonestuse praegust olukorda.

Dokumenteerima tahendab enamlevinud mdistes mingi sindmuse dokumentaalset jaljendamist
voi siis dokumentide varal tbestamist. Seda voib teha filmikroonika, fotode, Kkirjalike Gllitiste ja
muu sarnase kaudu.’

Dokumenteerimine on protsess, mis seisneb kdikvGimalike slisteemide kohta kdiva (faktilise,
diskreetse) info kogumises, talletamises, organiseerimises ja taasesitamises. Dokumenteerimine

kuulub susteemi eluea iga etapi juurde, s.t toimub pidevalt teiste etappide loomuliku osana.

2 Terminit inventariseerimine kasutati ndukogude ajal ja see tuleneb venekeelsest sdnast nrBeHTapH3aLms.

% Vodrsenade leksikon. Toimetajad: E. Vari, L. Abo, H. Heinoja, R. Laane, S. Laidre, S. Oosting, |. Rajasaar, M.
Rebane. Tallinn: Valgus, 2000, Ik 439.

* K. Jeeser, P. Maurer, Muuseumide infosiisteem MulS. Ettekanne konverentsil Eesti humanitaar- ja
loodusteaduslikud kogud 2006: seisund, kasutamine, andmebaasid. Tartu, 2006. http://www.teaduskogud.org/
/materjalid/konverents2006/jeeser.pdf (vaadatud 17.09.2011).

> Voorsonade leksikon, 1k 208.



Dokumenteerimise (vahe-)tulemust nimetatakse dokumentatsiooniks. Dokumentatsioon koosneb
dokumentatsioonithikutest ~ (dokumendid,  kirjed, = andmebaasid, = kataloogid  jms).
Dokumentatsiooni loomisse ja korrastamisse tuleb suhtuda kui protsessi, mitte Uhekordsesse
tegevusse.’

Linnaehituse ~ dokumentatsiooniks ~ vdivad olla  nditeks linnaplaanid,  hoonete
ulesmddtmisjoonised, olukorda fikseerivad fotod jms. K&esolevas t66s kajastatud Voru vanalinna
uuringu inventeerimisankeetide koostamisel on kasutatud varasemaid dokumente (linnaplaanid,
hoonete seisu fikseerivad joonised ja fotod). Samas on valiuurimiste kéigus fotodena
dokumenteeritud hoonete tdnapdevane seisund. T66 Uheks pShieesméargiks on Voru vanalinna
inventeerimisel kogutud andmete véimalikult paljudele inimestele n&htavaks tegemine digitaalsel
kujul.

Visualiseerimine oma laiemas tahenduses tahendab nahtavaks tegemist.” Kuna inimesed
tajuvad maailma erinevalt ei piisa ainult pildist. Visualiseerimine on rohkem suunatud inimese
vaimusilmas olevate andmete mojutamiseks ehk malupildi séttimiseks. Dokumentatsioon on
reeglina esmane inventeerimise ja dokumenteerimise visualiseerimine.

Inventeerimine vO6ib erineda dokumenteerimisest pohiliselt just uuritavate objektide hulga
poolest. Inventeerimise suur objektide hulk tingib nende haldamiseks vajaliku Ulevaatliku ja kdigi
selle kasutajate jaoks loetava nimekirja voi registri loomise, mis pole oluline dokumenteerimise
puhul. Mdlemal juhul on 18pptulemus dokumentatsioon, mis on ka igasuguse uuringu voi anallusi
alus. Dokumentatsiooni on vdimalik talletada arhiivis. Nii inventeerimise, dokumenteerimise kui
ka neist tuleva uurimuse ja analtisi tdhendus on aja jooksul muutunud. Jérgnevad peatikid

kirjeldavad seda ulevaatlikult.

® K. Kruusamae, Dokumenteerimine. Tartu Ulikooli Teaduskooli Siisteemihalduse 2010 loengukonspek:
http://shadowcat.planet.ee/Kooli_asjad/Sys.hald/KONSPEKT-Dokumenteerimine.PDF (vaadatud 15.10.2011).
" TEA KoolisBnastik, V&8rsénad. Vastutav toimetaja Ruth Magi. Tallinn: TEA kirjastus, 20086, Ik 581.
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tema kaudu ka keskkonnale saastvalt ning labimdeldult. 1. Petrarca originaalkiri.

Vare on ainult teadlikule inimesele midagi enamat kui kivimurd — levaade keskkonnast, kus see
ehitati ja elus oli. Just seet6ttu muutus selge ja konkreetne dokumenteerimine aktuaalseks voi
tdpsemalt tdeselt voetavaks teemaks Euroopas. Antud juhul Roomas, kus esimesed humanistlikud
kirjanikud oma lugusid jaddvustama hakkasid.  Erwin Panofsky on hiljem humanistide
antiigiigatsust tabavalt kirjeldanud — ,, [...] ideaali, mille jarele igatseda, mitte kui reaalsust, mida

ara kasutada ja thtlasi karta.“®

See on emotsioon, mis jaab tdnapdeva inventeerimiste ja uuringute
juures tihtipeale teisejarguliseks, muutes t66 reaalsuseks, mida &dra kasutada. Uks esimesi
humaniste, kes seda ideaali igatses oli Petrarca.’® Tema looming oli teedrajav, tileskutsuv, huvi
tekitav ja inspireeris sarnaselt mitmeid hilisemaid luuletajaid ja kirjanikke. Peale reise mitmes
suuremas Euroopa linnas joudis ta I18puks 1337. aastal Rooma.** Sealne olukord tekitas temas
stigavat kurbust, arvestades linna imetlusvaarset ajalugu. Kirjades kardinal Giovanni Colonna’le
kirjeldab ta oma emotsioone jalutades linna varemete keskel. Rerum familiarum’i kuuendas
raamatus toob ta vélja vaga konkreetse loetelu markimisvaarsetest kohtadest Roomas.*? ,, [...] me

uitasime koos selles végevas linnas, mis ndis olevat tihi vaatamata selle hiiglasikule pindalale ja

8 J. Jokilehto, Arhitektuuri konserveerimise ajalugu. Télkijad Kersti Unt ja Elo Sova ; toimetaja Anneli Randla.
Tallinn: Eesti Kunstiakadeemia, 2010.

° E. Panofsky, Renaissance and renascences in western art. New York: Harper & Row, 1972, Ik 113 .

19 Francesco Petrarca (1304-1374) oli Itaalia humanismi suurkuju, silmapaistev poeet, teadlane.

Ypetrarcale pihendatud kodulehekiilg http:/petrarch.petersadlon.com/timeline.html (vaadatud 28.09.2011).

12 F. Petrarch, Letters of old age, vol. 1. Ttranslated by Aldo S. Bernardo, Saul Levin and Reta A. Bernardo.
Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1992. Ik 290-296.



rahvaarvule. Ja me ei liikunud ainult linnas vaid ka selle imber ja igal sammul ndgime midagi,
mis drgitas meie keelt ja meelt: siin oli Evander’i palee, Carmenta piihamu, siin Cacus’e koobas,
seal kuulus emahunt ja Rumina viigipuu, seal Remuse akvedukt, siin tsirkuse mangud ja
sabiinitaride rodvimine, seal Capri soo, kus Romulus kadus ...“** Sarnaselt on visualiseeritud
pikk nimekiri imetlemist vaarivaid objekte Roomas. Kirja I6pus utleb Petrarca: ,,Kes voiks
kahelda Rooma koheses taasarkamises, kui ta ennast tundma 6piks.“** Juba jargmisel 1338. aastal
alustas Petrarca Africa ja De viris illustribus’e kirjutamist. Mdlemad teosed on selge pidd uurida
ja illustreerida Rooma ajalugu stigavamalt. De viris illustribus on I6petamata kogumik Antiik-
Rooma suurmeeste biograafiaid ja Africa eepiline poeem kindral Scipiost, kes peatas Hannibali
teises Puunia sdjas. Detailsemalt hakkasid muistseid varemeid visandama 15. sajandi teise poole
maalikunstnikud nagu naiteks Andrea Mantegna, Sandro Botticelli vdi Francesco del Cossa.
Siinkohal lisandus emotsionaalsele loole ka visuaalne pilt. 16. sajandil said varemed maalikunsti
moodsaks taustadetailiks, eriti maastikumaalis nii Raffaelile kui ka Peruzzile, Giulio Cloviole,
Francesco Salvatile ja teistele. Need maalid kujutasid taustaelemendina nii monumente kui ka
nende olukorda. Etienne Dupérac oli maalikunstnik, kes joonistas esimesed antiiki ja kaasaega
vordlevad kaardid Roomast 1577. aastal.™

Sédrane  monumentide  jd&dvustamine  nii
maalikunstnike, kui ka kirjanike poolt tdstis
tunduvalt Uhiskonna voi pigem selle kdrgklassi
teadlikkust antiigist. Kui vararenessansi ajal koguti
antiikesemeid pohiliselt uurimise ja Oppimise
eesmargil, siis (sna pea muutusid muististe
mahukad  kollektsioonid  sotsiaalse  staatuse
sumboliks. 15. sajandil oli Roomas sadraseid

kogusid 40 ringis, kuid see arv kasvas juba

jargmisel sajandil tunduvalt ténu laialdasele

2. Fragment Etienne Dupérac’i 1577 aastal

ehitustegevusele ja véljakaevamistele. koostatud Rooma linnaplaanist.

Leonid Battista Alberti’’ on oma raamatutes

3 viljavote Petrarca kirjast Giovanni Colonnale:
http://www.theaterofpompey.com/auditorium/pa-sources/petrarch.html (vaadatud 28.09.2011).

1 valjavdte Petrarca kirjast Giovanni Colonnale:
http://www.cabinetmagazine.org/issues/20/bratton.php (vaadatud 28.09.2011).

' J. Jokilehto, Ik 42.

' J. Jokilehto, Ik 45.

7 Leonid Battista Alberti (1404-1472) oli Itaalia vararenessansi arhitekt, kunstiteoreetik, luuletaja ja muusik.
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arhitektuurist™® kirjutanud, et suure ehitise piistitamine vaib vétta rohkem aega kui the inimese
eluiga ning oli seisukohal, et ehituse hilisemad jatkajad peaksid varemtehtut péhjalikult uurima, et
moista esialgseid plaane. Ajaloolised ehitised vaarisid tema meelest Kkaitset tdnu oma
arhitektuurilistele omadustele, tugevale konstruktsioonile, ilule ning hariduslikule ja ajaloolisele
vadrtusele. Samuti soovitas Alberti arhitektidel hdid hooneid hoolega uurida, teostada médtmisi ja
teha jooniseid, tutvuda ehitise proportsioonidega ja valmistada maketid edaspidiseks uurimiseks.
Seega kujunesid 15. sajandi 16pus esimesed hoonete kaitset kajastavad véartushinnangute
kriteeriumid, juhised arhitektuuri dokumenteerimiseks ja restaureerimiseks.*®

1462. aastal maarati esmakordselt Roomas muististe kaitseks ametikoht — teede Ulevaataja
(magister viarum), kelle otsesteks ulesanneteks oli tdnavate, sildade, varavate, linnamiiride ja
monede eriti silmapaistvate ehitiste hooldus ja korrastamine.” See linnaametnik oli seotud ka
dokumenteerimistega tahtsamate ehitiste remonttddde juures. Otseselt monumentide Kkaitset
hakkas esmakordselt korraldama paavst Leo X poolt 1515. aastal ametisse méédratud Rooma
Marmorite ja Kivide perfekt, kelleks madrati hiljem muinsuskaitse isaks nimetatud Raffaello
Santi ehk Raffael.?* Kuigi antiikvaremeid kasutati endiselt ehitusmaterjalina, vdeti kaitse alla
sellised objektid, millel oli raidkirju v6i memoriaale ja mida hakati nimetama monumentideks.
Seega tekkis vajadus ules loetleda kaitse all olevad monumendid. Rooma Kirjastajale lacopus
Mazochiusele tehti tGlesandeks seitsme aasta jooksul uurida kdiki
epigraafe ning need trikis vélja anda. Need kirjad avaldatigi
1521. aastal pealkirja all ,Muistse linna pealiskirjad“
(Epigrammata antiquae urbis). Sellest sai esimene Rooma linna
mélestiste nimekiri. Raffaelile tehti Ulesandeks valmistada
Antiik-Rooma kaart ning ta palkas enesele appi kunstnikud, et
need valmistaksid Glesmd6tmisjooniseid antiikmélestistest mitte

Uksnes Roomas, vaid terves lItaalias. 1527. aastal avaldasid oma

antitkmalestiste uurimused ka Raffaeli kaasaegsed Andrea Fulvio
PG i) i ; ; ; 3. Lehekillg lacopus
(Antiquitates Urbis) ja Maco Fabio Calvo (Antiquae Urbis Mazochiusele 1591 asstal

Romae cum regionibus simulachrum). Neid uurimusi koos aVﬂldatUdteOSESt,-Muli_Stﬁ_e!if:jna
pealiskirjad.*

Mazochiuse valjaandega vOib vaadelda kui osa suuremast

18, B. Alberti, On the art of building in ten books. Translated by Joseph Rykwert, Neil Leach, Robert Tavernor,
Cambridge: The MIT Press, 1999.

9L, B. Alberti, Book ten: Restoration of Buildings Ik 320-363.

203, Jokilehto, Ik 50.

2! Raffaello Santi (1483-1520) oli Itaalia kérgrenessansi maalikunstnik ja arhitekt.
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plaanist, mille eesmargiks oli uurida ja dokumenteerida muistset Roomat.?

Valgustusajastu  t6i kogu konserveerimise ajalukku suure poorde. Tekkisid uued
konserveerimisideed ja ajalookontseptsioon. Uha tihedamini, mahukamate ja detailsematena
hakkasid ilmuma antiiki kasitlevad raamatud, entsiklopeediad. Trikikvaliteet paranes ja andmed,
mis varem olid kéttesaadavad vaid korgemas staatuses kodanikele, olid jarjest enam
kattesaadavad laiemale rahvahulgale. Kindlasti ei saa mainimata jatta Johann Joachim
Winkelmann'i?® kriitilist antiikkunsti kasitlust, millega ta pani aluse kaasaegsele arheoloogiale,
kunstiajaloole ja faktide originaalipshistele tdestusmeetoditele.?* Tanu sellele mdisteti, et
dokumenteerimine ei tdhenda ainult valiuuringuid ja vaatlust vaid peab hdlmama ka
arhiiviuuringuid.

17. sajandi algusest hakati esmakordselt antiiki uurima slistemaatiliselt. Toimusid reisid esmalt
Itaaliasse ja Vahemeremaadesse ning hiljem ka kaugemale. Nende retkede eesmargiks oli mdista
mateeria algupéra, avastada maailma ja uurida kdik see kriitiliselt 1&bi. Sellega kasvas inimeste
eneseteadvus ning soov oma teadmisi dokumenteerida ja organiseerida.®

Soti arhitekt Robert Adam tutvus 1754.-1758. aastal Itaalia ringreisil hulga
arhitektuurielementidega valmistades tlesmdotmisjooniseid Roomas ja mujal ltaalias, aga ka
Splitis. Andmeid sai ta kasutada klassitsistliku ehitusstiili tutvustamiseks Inglismaal.?® Cassiano
del Pozzo (1588-1657) uuris ka  kdige
tagasihoidlikumaid Rooma antiikvaremeid, pidades

neid malestuskildudeks Uhest kadunud maailmast

ning puaddis Gdhtlasi mdista muistsete inimeste
kombeid ja elulaadi. Pozzo palkas noori joonistajaid
dokumenteerima vanu hooneid, kujusid, vaase ja
tarberiistu — koike, mis aitaks mdista ajalugu. Ta
jagas joonistused siistemaatiliselt kategooriatesse ja
koitis 23 koitesse, luues sellega oma ,,museum

chartaceumi® ehk muuseumi paberil. Et Pozzo

vaatles ka véhetdhtsaid objekte, tekkis v@imalus

4. A. Labacco visandatud Aemilia Basiilika

vorrelda neid omas ajas vastupidiselt Robert detailid Pozzo muuseumist paberil.

22 J. Jokilehto, 1k 54-55.

28 J. Jokilehto, 1k 85, Johann Joachim Winckelmann (1717-1768).
24 3. Jokilehto, 1k 70.

% J. Jokilehto, Ik 70.

%63, Jokilehto, Ik 72.
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Adamile, kes otsis ainult silmapaistvaid detaile voi stiililisi niiansse ja sai neid vorrelda vaid
kaasajaga. 2’

Suure Prantsuse revolutsiooni ajal sai mdiste inventeerimine oma tanapaevase tdhenduse. Tegu
polnud enam andmete kogumise ja uurimisega asjaarmastajate poolt, vaid riikliku huviga vélja
selgitada ja registreerida eelmiselt vdimult Gle vbetud varad. Kunstiteoste vallas moodustati
selleks Prantsusmaal 1790. aastal Monumentide Komisjon (Commission des monuments), et
hoolitseda kunstiteoste eest ja need inventeerida.”®

1793. aastal loodud ajutine Kunstide Komisjon koostas juba sama aasta 5. martsil dokumendi,
mille Rahvahariduse Komitee (Comité d”instruction publique) kinnitas. Kuigi haridusele oli siin
antud pohiroll, oli tegu ka objektide inventeerimist ja konserveerimist ké&sitleva dokumendiga.
Seal Kkirjutatakse: ,,Inimesed teavad, et korralik

haridus tugevdab m@istust. Juba ongi haridus ‘
ANSTRUCTION
Scm la maniére dinventorier et de conserver,
. . . dans toute étendue de la Républigue, tous (%, =
saavutamise vahendiks. Haridus asetab nende les pb;l'r; gg;' Peuvent servir auz arls, aux = =]

. . ‘'sciences, ef & Penseignement,
kaeulatusse vOimsa hoova, mida saab kasutada
PAR LACOMMISSION TEMPORAIRE DES ARTS,

saanud inimeste parimaks taassiinni ja uue hiilguse

rahva eneseteadvuse suurendamiseks, troonilolijate (ol sy vt

PAR LE COMITE D'INSTRUCTION PUBLIQUE

kukutamiseks ja 10plikult eksimuste tahistest

DE LA CONYENTION KATIONALE

loobumiseks.” Objektid, mis pidid neid Opetlikke

Jr winzzmlidath £33 4 sgelannt § oo sl ;
C](:n;limlin\n rél\ubl.ica.iuc,.ﬁilliée sur I;“J;?&[:&?“Iii:t:ﬁg
mrk t n'm 'd I 1 I' d t d l'és:l]'lltc'. v w3 ow &l 2p 2 3
ees a- e ee I a- aSUSI ala Isaa e u Le".i\-uple frangais 1'a‘‘acceptée avec ‘enthousiasme ; il la
fera tespocter au-dehors I\:u' la force~de ses armes,” mais il
- - - - . . nepeutia _' ir su-d quepar 1 lant de la raiscn.
institutsioonide raamatukogudes, muuseumides ja ok peule sroublicei point s e par wne instruction, Mokt e
lide et vrai riison se Tortifié, Diéja, mise i s POrtée . laorar riyundue,

Vinstruction est devenue pour lut'le moyen le' plus puissant de”’

- - - - - réf,ér!é(m‘mu_ el de gloire; el_le a'placé dans ses mains un levier

kollektsioonides. Kunagi varem ei olnud sellist duné forcy Snimensey dontl w0 et pour soulevoe I nations,

pourcdbranler les tednés et srenvérser & jamais les, monumens

de Pervenri Quelqs de'nos philosophes avoient, dit qu’il

- v e - - serdit dangercux-de. prdsenter i-la-fuis,toutes Jes vérités aux

hon . Plus bardi. que. ses philosoplies, le penple francais ,

r kKUSt rahval e pakUtUd ' N u Ud OI | See ini meSte a !::\lunr!:.:'ni toofes: lé :'lér'néa c:lls:-x:lh!el!’l:d]::s q}l'ul% lui cacr:ll‘fn;: '
avek: les plus-d'art; sont celles s]|

L'empretsemiént s maintenant il 1les posséde toutes entidres; il,s

parand ja nende kohustus oli omandada objektides lowclérdil-aiersé son ang pour cleay o il veut coneerver

umtopnuite que ses dégislateurs sauront mettre kgmfll!.

il @ recherchées avec le plus,|

kajastuvaid ajaloo Gppetunde ning anda seda edasi

jargnevatele pdlvedele. Seoses sellega oli vaja

garanteerida nende Objektide sailimine ja 5. 1793. aastal Kunstide Komisjoni poolt
K . .99 koostatud dokumendi tiitelleht — ,,Juhiseid, kuidas
onserveerimine. vaadelda ja séilitada kogu ulatuses Vabariigi kdik

objektid, mis vBivad olla olulised kunsti, teaduse
ja hariduse osas, pakutud ajutise Kunstide

inimmdistuse panoraami, alates loodusteadustest ja Komisjoni poolt, vastu VﬁetUdlfah_Vaha”dilse
omitee poolt.“

Revolutsiooni péevil peeti parandit kui tervet

meditsiinist antiikesemete, kunsti ja arhitektuurini

21 3. Jokilehto, 1k 73.
28 3. Jokilehto, 1k 98.
2 3. Jokilehto, Ik 99.
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valja. Selle Klassifitseerimisel pldti kasutada Uhtlustatud parameetreid ja keelt, kuna kdik need
inimtegevuse alad leiti olevat tihedasti omavahel seotud. Klassifitseerimine toimus vastavalt
tegevusvaldkonnale ja paiknemisele. Arhitektuuri valdkonnas tuli piirkondade kaupa koostada
nimekiri kdigist ajaloolistest hoonetest terves riigis, markides dra hoone vanuse, asukoha,
konstruktsioonitulbi ja dekoori, nii nagu ka vastupidavuse, remondivajaduse ja soovitatava
edaspidise kasutusviisi.*

Muuseume vaadeldi kui vallasvara sailitamise vOimalikku varjupaika. Juba 1775. aastal avas
oma uksed Louvre. 1792 aastal viidi sinna riiklik kunstikollektsioon, millele 1793. aastal (parast
kuninga pea maharaiumist) lisandus Louis XVI kollektsioon. Tegevuse ldpetanud kloostritele
kuulunud kunstiteostest h&vitati markimisvadrne osa, jarelejdénud teosed kas muidi maha voi
paigutati riigi hoidlatesse. Uheks sellistest hoidlatest valiti Petits-Augustins’i klooster, mille
kuraatoriks sai aastal 1791 Alexander Lenoir. Kdigepealt tegeles ta objektide inventeerimisega,
siis paigutas skulptuurid kronoloogiliselt sajandite kaupa saalidesse. Ekspositsiooni sissejuhatavas
ruumis tutvustati prantsuse skulptuuri ajalugu antiikajast
kuni  kaasajani. 1795. aastal avati Prantsusmaa e -
Monumentide  Muuseum (Musée des Monuments | j : L
Francais). >

Riiklik muinsuskaitse Preisimaal sai alguse sealse
ehitusvalitsuse  (Ober-Bau-Departement) 1815. aastal
kuningale esitatud dokumendi alusel - ,,Muistsete
monumentide ja mélestiste sdilitamise p&himdtted meie
riigis* (Die Grundséatze zur Erhaltung alter Denkmaler
und Altertimer in unserem Lande). Suurt rolli mangis
selles arhitekt, planeerija ja maalikunstnik Friedrich
Schinkel (1718-1841). Selles dokumendis tehti ettepanek

rajada spetsiaalne riigiasutus, mis tegeleks véartuslike

ajalooliste monumentide registreerimise ja

konserveerimisega. Selle organisatsiooni esimeseks to0ks 6. Lehekiilg Ferdinand von Quast’i
L . L o 1842. aastal Berliinis ilmunud
pidi olema koikide provintside kultuurivéértuste raamatust ,.Die alt-christlichen

Bauwerke von Ravenna vom fiinften bis

inventeerimine, Uhtlasi hoonete seisukorra kirjeldamine ja 2um neunten Jahrhundert *

ettepanekute tegemine nende séilitamiseks. Pérast Gldpildi

%0 3. Jokilehto, Ik 100.
317. Jokilehto, Ik 101.
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saamist kogu maast oli jargmiseks sammuks teha plaane, kuidas monumendid péésta ning kuidas
tosta rahva teadmisi ja huvi oma maa varasema kdekdigu vastu. Kaitse alla soovitati votta igat
liiki hooned (nii téielikult sdilinud kui ka varemeis) nagu néiteks kirikud, kabelid, kloostrid ja
konvendid, linnused, véravaehitised, linnamudrid, malestussambad, purskkaevud, hauakivid,
raekojad. Heaks ei kiidetud ideed tuua provintsidest asju suurde kesksesse muuseumisse, vaid
soovitati hoida need algses asukohas, rajades kohalikke koduloomuuseume (Heimatmuseum).
Olgugi, et 1815. aasta dokumendile jargnes juba samal aastal kuninga heakskiitev korraldus, ei
jargitud siiski soovitust luua sellekohane organisatsioon. Alles 1843. aastal kirjutas kuningas alla
valitsuse korraldusele, millega méérati ametisse kunstimalestiste konservaator (Konservator der
Kunstdenkmaler). Esimene konservaator oli Ferdinand von Quast (1807-1877), kelle Gilesandeks
oli nii inventeerimise kui restaureerimistédde korraldamine.

Prantsusmaal tGstatati ajalooliste hoonete
inventeerimise kisimus tdsisemalt
péevakorda 1810. aastal. See véljendus kahes
ringkirjas kohalikele prefektidele aastatel
1810 ja 1819. Vastukaja esimesele oli

mitterahuldav, kuid teine, mis tutvustas

kokkuvotlikult koéiki malestisi riigis alates

Kreekast ja Roomast oli vastukaja aktiivsem

ning nonda saadi ettekujutus maa

kultuuriparandist. 1830. aasta L. Vaudoye r’7i. ;/ka\‘/r;?errla;gs(t)arslte igill;
juulirevolutsiooniga saabus varaka kodanluse
»Kuldaeg®. Vastukajaks kapitalismi ja industrialiseerimise hoogustumisele algasid ka
joupingutused rahvusliku arhitektuuripdrandi inventeerimiseks ja kaitseks. Need tipnesid
Prantsusmaa malestiste peainspektori (Inspecteur général des monuments historiques de la
France) ametikoha loomisega. Esimesed inspektorid olid Ludovic Vitet 1830. aastal ja temale
jargnes 1834. aastal Prosper Mérimée. Inspektori llesanneteks oli valitsuse tdhelepanu vaarivate
monumentide nimekirja koostamine ja junendamine nende restaureerimisel.

1850. aastal moodustati Austrias Ehitusmalestiste Uurimise ja Konserveerimise Keskkomisjon.
mille kohustuste hulka kuulus ajalooliste hoonete inventeerimine, dokumenteerimine, seaduslik
kaitse ja restaureerimisprojektide kinnitamine. Inglismaal toimus ajalooliste hoonete kaitse pikka

aega eraisikute ja vastavate Uhingute initsiatiivil, kes olid ka nende dokumenteerijad ja

32 3. Jokilehto, Ik 161.

15



katalogiseerijad. Muinsuskaitseseaduseni jouti seal alles 1882. aastal. Esimesse ametlikku
mélestiste nimekirja kuulusid pohiliselt eelajaloolised malestised v6i nende grupid, nditeks
Stonehedge. Riiklike nimekirjade koostamine muutus aktiivsemaks peale Esimest maailmasdda.
Hooneid hakati malestisena kaitse alla vétma alles peale Teist maailmasdda ja selle purustusi.*

No6nda on tekkinud koéigisse Euroopa riikidesse ajaloolist parandit kaitsvad organisatsioonid.
Sellised riiklikud asutused vajavad alati uuringuid ja nimekirju, mille kaudu kaitset organiseerida.
Seega algasid enamuses Euroopa riikides suuremad inventeerimised ja maélestiste nimekirjade
koostamised. Vdiks tuua veel pika ndidete loetelu erinevates riikides toimunud inventeerimistest,
ent see kasvab vélja antud t60 raamidest.

3.3 Dokumenteerimise ajalugu Eestis

Vanimad Eestimaad dokumenteerivad teosed on uksikud séilinud kroonikad. Vanim neist on
Nestori kroonika ehk ,,Jutustusi méddunud aegadest (IIdsecmo spemennvix nem).>* See koostati
1113 aasta paiku ja kasitleb Kiievi-Vene ajalugu umbes aastast 850 kuni 1110. Eesti ala puudutab
see just Tartu Jurjevi perioodi kirjeldamisel. Teose originaal ei ole kahjuks sdilinud, kuid selle
erinevatest hilisematest koopiatest on tehtud kompilatsioon.

Kaasajal enim kasutust leidnud kroonika on kindlasti %_A”"”?.-'

Henriku Liivimaa kroonika (Heinrici chronicon Livoniae),
mis on kirjutatud aastatel 1224 kuni 1227.%° See kirjeldab
Liivi- ja Eestimaal elanud rahvaste ristimise ja alistamise
kulgu vahemikus 1180 kuni 1227. Teose originaal pole
séilinud, selle vanim drakiri périneb 14. sajandi algusest.
Liivi sOja eelset ja aegset perioodi kajastavad kaks
kroonikat Johann  Lohmulleri ~ Tdepédrane  Jutustus
(Warhaftig Histori) aastast 1540°° ja Balthasar Russowi

Liivimaa kroonika (Chronica Der Provintz Lyfflandt)

37 8. Uhe vanima séilinud Hendriku
astast 1578. Liivimaa kroonika kéiskirja tiitelleht.

%3], Jokilehto, Ik 199, 120

* Nestori kroonika e. ,,Jutustusi méddunud aegadest“ e. primaarkroonika liihikokkuvte
http://innojairja.blogspot.com/2009/01/lugemissoovitus-jutustus-mdunud.html.

% Hendriku Liivimaa kroonika, tdlkinud Richard Kleis, toimetanud Enn Tarvel, Tallinn: Eesti Raamat, 1982.

% U. Miiller, Johann Lohmiiller und seine livlandische Chronik ,,Warhaftig Histori, Liineburg: Verlag
Nordostdeutsches Kulturwerk, 2001.

%" B. Russow, Liivimaa Kroonika, tdlkinud Dagmar Stock ja Herman Stock, Tallinn: Hotger, 1993.
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16. sajandi teisest poolest on hakatud siinset
piirkonda kirjeldama ka reisikirjeldustes. Tanapéeval on
reisimine muutunud igapdevaseks, kuid sel ajal oli iga
reis pikaajaline seiklus, mida mdnikord vaga varvikalt
Kirjeldati. Eesti- ja Liivimaad on kirjeldanud pdohiliselt
Euroopa ja Venemaa vahel liikunud reisimehed.
Tuntum ja vérvikaim Kirjeldus on Adam Oleariuse
Parsia reisikiri.*® Oma pdhjalikkuselt véistlevad sellega
Hans Moritz Airmanni ja Johann Arnold Brandi
reisikirjad. Enamasti kasitlesid reisijad siinset eluolu
suhteliselt pealiskaudselt, keskendudes pd&hiliselt reisija
isikuparastele markmetele.®

Aastatel 1616 ja 1627 teostas rootslane Martin

Aschaneus Tallinna ja Parnu kirikutes hauaplaatide ja

akende moddistusi. Seda vOib lugeda esimeseks

inventeerimiseks  Eestimaal. Need  suhteliselt g |ehekiilg Adam Oleariuse reisikirjast, mis
pealiskaudsed ja vigadega moddistused asuvad praegu kirjeldab Narva finna aastal 1696.
Rootsi Riigiarhiivis. Esimene muististe kaitset reguleeriv dokument Eesti aladel oli 1666. aastal
kuninga Karl XI poolt vastu voetud Plakat, millele jargnes ka aastatel 1667-1684 muististe
registreerimine. Kahjuks ei puudutanud see Liivimaad.*® Uheks vanimaks ja informatiivsemaks
linnaehituse ajalugu kajastavaks tooks on 1680. aastatel Samuel Waxelbergh'i koostatud
keskaegsete linnuste ja linnade plaanid ning panoraamvaated.**

18. sajandil alguse saanud keskajavaimustus (romantism) Euroopas ei jatnud puutumata ka

Eesti- ja Liivimaad, kus mitmed Kirjanikud, néiteks Karl August Kintner, Karl Grass ja August

% A. Olearius, Taiendatud uus reisikiri Moskoovia ja Parsia teekonna kohta, mis toimunud Holsteini saatkonna
lahetamisel Vene tsaari ja Parsia kuninga juurde..., Tallinn: Tallinna Raamatutriikikoda, 1996.

¥ T, Parts, Reisimine labi Eesti ja PShja-Liivimaa Venemaale 16. sajandi Il poole ja 17. sajandi reisikirjade
pohjal. Magistritod. Tartu Ulikool, Filosoofiateaduskond, Ajaloo- ja arheoloogia instituut. Tartu 2007, Ik 20.

“ A. Hein, Poolteist sajandit arhitektuurimélestiste restaureerimise algusest. — Ehitus ja arhitektuur: Eesti
Ehitusministeeriumi billetddn 85 nrl/2. Tallinn: Eesti Ehitusministeerium 1985, Ik 96.

1 . Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis. — Muinsuskaitse aastaraamat 2008. Tallinn:
Muinsuskaitseamet, Tallinna Kultuurivéartuste Amet, Eesti Kunstiakadeemia muinsuskaitse ja restaureerimise
osakond, 2009, Ik 82.
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von Kotzebue valjendasid arvamust keskaja kunsti kohta. ** Maastikke ja linnavaateid hakkasid
kohalikud kunstnikud maalima alles 19. sajandi alguses.*®

1771. -1818. aastal kogus Riia Johann Christoph Brotze hulga erinevatesse valdkondadesse
kuuluvaid andmeid, mis on séilinud Riias L&ati Akadeemilises Raamatukogus kimnekaitelise
koguna "Samlung verschiedener Lieflandischer Monumente, Prospecte, Miinzen, Wappen etc."*
J. Chr. Brotze ei suutnud seda kogu tksinda koostada ja kasutas selleks kohalikke uurijaid,
kellega ta oma andmeid vahetas. Eesti alal abistas J. C. Brotzet kirikudpetaja Eduard Philipp
Korber, kes publitseeris hiljem oma kogu ,, Topographie und Geschichte der vornehmsten alten
Schlésser in den Ostsee-Provinzen und Kléster in 70 Abbildungen und Grundrissen®. ** Aastatel
1774 -1782 kogutud materjalid avaldas ka August Wilhelm Hupel teosena ,,Topographische
Nachrichten von Lief- und Ehstland“.*® Mélemad korrespondendid olid huvitatud Eesti- ja
Liivimaa kohalike olude uurimisest ning seetdttu dokumenteerisid siinmail rohkesti. E. P. Korber
on visandanud nii mitmeid linnuse- kui kirikuvaremeid tle Eesti, kuid on joonistanud ka Pirita
kloostri varemeid ja Tallinna raekoda.

A. W. Hupel on rohkem piirdunud

arhiiviuuringute, sénalise ja faktilise
materjaliga. Naiteks on ta leidnud J.
Chr. Brotze kogusse 18. sajandi 16pus
tehtud tundmatu autori vasegraviuri -- 2w &t

oletatavasti keskaegse Paide linna i T AP

kohta ning Pdltsamaa lossi ajaloolise .
) ] o 47 10. Toolse linnuse vaade 1806. aastal,
ja suusonalise olukorrakirjelduse. E. P. Kérber J. C. Broze kogust.
18. sajandi 16ppu kuulub ka Eesti vanima muuseumi — Peeter I majamuuseumi loomine
Kadriorus.*® Tegu on kohaliku tahtsusega muuseumiga nagu seda soovitas hiljem ka Friedrich
Schinkel oma 1815. aasta Preisimaa muistiseid kasitlenud dokumendis nn heimatmuseum. See

sundmus on oluline antud t66 raames, kuna muuseumis on inventeerimine loomulik alus kogude

*2 U. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis, Ik 82.

*® Eesti kunsti ajalugu, | kdide, Eesti kunst kdige varasemast ajast kuni 19. saj. keskpaigani. Koostanud Eesti NSV
Teaduste Akadeemia Ajaloo Instituut, Tallinn: Kunst, 1975 Ik 139.

* Raimo Pullat, Eesséna V — Johann Christoph Brotze. Estonica. Koostanud Ants Hein, Ivar Leimus, Raimo
Pullat, Ants Viires. Tallinn: Estopol, 2006.

“S E. P. Korber, Topographie und Geschichte der vornehmsten alten Schlésser in den Ostsee-Provinzen und
Kldster in 70 Abbildungen und Grundrissen, Tartu: J. C. Schiinmann, 1801.

“ A. W. Hupel, Topograpische Nachrichten von Lief- und Ehstland. Erster Band. Riga: Johann Friedrich
Hartknoch, 1774.

“"J. C. Brotze. Estonica, Ik 324, Ik 431.

*8 U. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis, Ik 82.
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haldamisele. Sellest hetkest vdib hakata raakima teaduslikust inventeerimisest Eestimaal. Seega
oli juba 18. sajandi I6pus Eestis koduloomuuseum, millistest hakati mujal maailmas ametlikult
raédkima alles 19. sajandi teisel kiimnendil.

18. sajandi keskajavaimustus kulmineerus mitmete suuremate uurimuste publikatsioonidega
19. sajandi algul. Esimese eraldi trikisena ilmus 1821. aastal A. von Lowiselt ilevaade Eesti ja
Lati orduaegsetest linnustest, sellele jargnesid mitmed otsesed uurimused muistsetest
linnamdgedest, vanadest kirikutest ja kloostrivaremetest (J. Paucker, G. R. G. von Rennenkampf,
Fr. Kruse, A. P. Beklemisev, J. G. Kohl jne).* Inventeerimisel saab neid teoseid kasutada seal
olevate objektide ajaloo ja omaaegse kirjanduse leidmiseks.

Seoses teadlikkuse tOusuga ajaloolise pérandi suhtes kehtestati 1826. ja 1827. aastal
keiserlikud ukaasid, mis keelustasid vanade ehitiste pOhjendamata lammutamise ja
Uumberehitamise. Kuigi maélestiste kaitse seisukohalt suuremaid muudatusi reaalselt ei toimunud,
jargnes siiski rida ehitusmalestiste kirjeldusi ja plaanistusi. *°

Omamoodi tahiseks muinsuskaitse ajaloos oli ajalooteaduslike seltside teke 19. sajandi
esimesel poolel: 1815. aastal asutati Jelgavas Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Selts; 1825. aastal
Tallinnas Kodumaa Ajaloo Eestimaa Uhing; 1834. aastal Riias Ajaloo- ja Muinsusselts; 1838.

aastal Tartus Opetatud Eesti Selts. Senine harrastuslik tegevus hakkas iiha enam omandama

gL

lulﬁ lal Iulum
l-lh_ u-a-u Frlmanyil wins) Whie mal

Cmmeti fl ole mite Be Rimaga feweit ga micls armbe
matufe feblabe feeR [ritud,
firwataffe, el flemal dmmmhﬂ
ei ole tetud, weid et need Koomlante oloniiveft, fed
L poal HIpi mpmu_:,hmm&um—
Gootfabte fhtte on tulned. d ola

teadusliku uurimistod modte. Saaraste
seltside  olemasolu  tingis  ka
dokumenteerimises enam
koordineeritud tegevuse. Arvatavasti
on seltside tegevusega seotud ka
Tallinna  Linnaarhiivi  asutamine
1883. aastal, mis on Eesti vanim

arhiiv.>?

Siiamaani oli kohaliku pdrandi

rapa 1885 frba
.. .. . &t | uif
uurimise, restaureerimise ja i _m..._“ "
" - . . . ﬁ‘ B o i
mélestiste kaitse organiseerimisega peAeng =

tegelenud baltisakslased, nagu 11. ValjavGte Jaan Jungi raamatust ,,Muinasaja teadus

Wilhelm  Neumann, Eugen von eestlaste maalt.

0 A, Hein, Poolteist sajandit arhitektuurimélestiste restaureerimise algusest, Ik 97, 98.
%0 Sealsamas, Ik 98.
*! Sealsamas, Ik 98.
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Nottbeck, Friedrich Amelung, Reinhold Guleke jpt. 19. sajandi 16pus hakkasid parandi astu huvi
tundma ka eestlased. Uks esimesi sddraseid ettevGtmisi oli Jaan Jungi algatatud Eesti muististe
registreerimine, mis sai kampaania mootmed 1880. aastatel. Méttele aitas kaasa ka Jakob Hurda
rahvaluule kogumise kampaania. 1896. aastaks oli muististe kohta saadud 428 teadet. Selle
tulemusel ilmus kaks kogumikku ,Muinasaja teadus eestlaste maalt“, millest Uhte ei
publitseeritudki.*

1925. aastal vottis Riigikogu vastu ,,Muinasvarade kaitse seaduse®, kus satestati mdisted
omanikukitsendused, leidasjad, nende havitamise ja rikkumise keelud, jarelevalve ja
muinasvarade registreerimise kord ning loodi muinsusndukogu, mille esimene Ulesanne oli
koostada muinasvarade register.>® Noor riik oli saanud endale riikliku institutsiooni ning sellega

hakanud uurima, registreerima ja kaitsma riiklikult kultuuriliselt olulisi mélestisi.

3.4 Inventeerimisest kokkuvotlikult

Inventeerimine kui t&napdevane mdiste, teame on tekkinud seoses riikliku vajadusega
moodustada andmebaasid VvOi registrid oma varadest Ulevaate saamiseks. Esimesed
suuremahulised inventuurid ajaloolise arhitektuuri alal on Euroopas tehtud suure Prantsuse
revolutsiooni péevil 18. saj 16pus, kui mdisteti, et parand vaarib ja vajab kaitset. P6hjus uue
moiste tekkeks oli just dokumenteerimist wvajav suur info hulk. Kategoriseerida ja
stistematiseerida ei tahetud ainult arhitektuuri ja kunsti. Pigem puauti hdlmata ,,kdike*. ,,KGik* on
vaga mahukas termin, kuigi esmapilgul tundub kdik oma vahel seotud olevat. Suurtest andmete
mahtudest Ulevaate saamisega oli tegeldud juba tunduvalt varem. 1521. aastal koostati Rooma
marmorite ja kivide perfekti Raffaeli tellimusel esimene mélestiste nimekiri ,,Muistse linna
pealiskirjad” ning koostati ka antiiki kajastav kaart. 17. sajandi alguses alustas Cassiano del Pozzo
muuseumiga paberil, kus ta Uritas jaddvustada kdike, ka kdige tdhtsusematumaid vanu objekte.
Samamoodi Uritas suurtest andmemahtudest ilevaadet saada ka Petrarca juba 14. sajandil. Selgelt
on néha, et sd&rane andmekasitlus kasvab dle the inimese eluea. Seega on mdistetav, miks riiklik
jarjepidev sekkumine edaspidi vajalikuks osutus.

Eelnevate peatukkide varal voib vélja tuua mitmed p8hjused, mis on malestiste kaitse puhul
méaaravad. Kdigepealt on vaja kedagi, kellel on huvi vaartusliku parandi vastu. Seejarel véimalust

ja tahet teha vajalikke uuringuid. Alles peale uuringute avalikustamist selgub, kui olulised need

%2 (. Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis, Ik 83.
> Sealsamas, Ik 83.
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on. Kui uuritav huvitab laiemat avalikkust, siis tekivad vdimalused pdhjalikumate uuringute
tegemiseks, mis inventeerimine iseenesest ju ongi. Lihidalt vdiks neid faase nimetada unistamise
ja tegutsemise faasiks, mis toimuvad vaheldumisi. Esmalt on unistus ja alles siis hakatakse
l&hemalt uurima. Kui uurimus sititab ka teisi tekib kollektiivne unistus, mis voib kéivitada
suurema uurimuse. Ja ndnda kéivitub justkui ahelreaktsioon, mis algab thest elektronist ja 16ppeb
plahvatuse vaibumisega. Antiigivaimustus ja romantika oleks siinkohal head néited selle
laiaulatuslikkusest, kusjuures need plahvatused pole kindlasti veel vaibunud. S&araste uurimuste
Uks osa vOib olla dokumenteerimine vdi inventeerimine. Uurimus iseenesest jaab tegutsemise
faasi ja on praktiline t66. Unistamine on aga midagi juhuslikku, midagi mis toetub intuitiivselt
inimmalule ja kollektiivselt hulga inimeste méalule. See ei toetu mitte Uhelegi tabelile, ega
registrile vOi muule s&arasele, vaid andmetele, mis peituvad meie malus. Need on sinna
salvestatud oma kindla ststeemi jargi, tapselt sellise struktuuriga, nagu meile endile kd&ige
paremini sobib. Ko&iksuguste andmetekogumike eesmark ongi toetada seda andmetestruktuuri
inimese peas. VOib Gelda, et tabel v6i andmepank peab tegema endas sisalduva ulevaatlikuks
inimese vOi inimeste jaoks. Siit vOib ka jareldada, mis on hea inventeerimine? Just sadrasele
inimmaistusele vastuvdetavale andmebaasile on dritatud mitmeid kordi labi ajaloo algust teha.
Uks tGhusamaid on riiklik andmebaas ehk register, mis on suuteline talletama, koondama ja ka
taiendama ,,kdike*. Vaja on ainult aega ja jarjepidevust.

J. Jokilehto on oma raamatus toonud head pidepunktid konserveerimise ajaloos. Kéesoleva t60
Uks eesmarkidest on saada ulevaade dokumenteerimise ajaloost, et paigutada Voru vanalinnas
teostatud t60 tekkinud ajalisse jarjekorda. Selgelt on naha kuidas antud teemaga on j6utud
tdnapdeva. Koigepealt olid kirjutajad, siis liitusid uuringutesse maalikunstnikud, kes &ratasid
suuremate rahvahulkade huvi olukorra kauni visualiseerimisega. Aja méddudes on hakatud vana
jaadvustama aina detailsemalt. Muutunud on viisid, kuidas jaddvustada — kirjeldamine nii sénas
kui pildis, séilitamine hoidlas, lagunemise takistamine looduses, tapsete makettide tegemine jne.

Tuleb tddeda, et Eestis pole konserveerimise ajalugu kulgenud nii selgelt nagu Itaalias. Seda
pohiliselt Eesti keeruka ajaloo tottu. Muinsuskaitse kui arvestatav riiklik institutsioon on siinmail
tekkinud alles 20. sajandil. Kuigi inventeerimise ja dokumenteerimise t6id oli ka varem tehtud, ei
saa Eestis réakida siiski tdsisemast inventeerimisest enne Jaan Jungi poolt algatatud muististe
registreerimist 1880. aastal.

Ka siinset ajaloouurimist on 6hutanud algselt kirjalikud teosed ja hiljem ka maalikunstnikud,
kuigi viimaste roll ses osas on tagasihoidlikum. Eesti mélestiste kaitse ei ole saanud areneda nii

rahulikult ja jarjepidevalt nagu on kirjeldatud Itaalia ndite puhul kuna seda on suunanud suuresti
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valised mdjud. Lisaks on kogu muinsuskaitse stisteem tekkinud omal mééral forsseeritult. Eesti ei
ole Euroopas selles osas erand. Siinsete sellealaste institutsioonide teke kulgeb paralleelselt
mitmete teiste riikidega.

Magistritod ajalooline osa 16ppeb teadlikult malestiste kaitse riiklike institutsioonide tekkega,
mil alustati suuremahulisemat ja jarjepidevamat kultuurimélestiste dokumenteerimist ja
inventeerimist. Jargnevates peatiikkides on esitatud vaid valik inventeerimisalastest toodest
Eestis, vordluseks on toodud ka paar ndidet valismaalt.
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4 Valik inventeerimisi Eestis ja valismaal

4.1 Eestiaegsed maakondlikud koguteosed

Eesti Vabariigi ajal valja antud maakondade koguteostele
eelnes suurmahuline uurimis- ja inventeerimistdo, seda eriti
just linnaehituse seisukohast. Sarja kuus suurteost valmisid
maakondade kaupa Tartumaa (1925), VoOrumaa (1926),
Setumaa (1928), Parnumaa (1932), Valgamaa (1932) ja
Viljandimaa (1939) kohta.>

Eesti Kirjameeste Seltsis toimus kodumaa
tundmadppimine  kodu-uurimise toimkonna nime all.
Intensiivne tegevus algas 1920. aastal, mil toimkonna
etteotsa asus Tartu Ulikooli geograafia kabineti juhataja
professor Johannes Gabriel Grand (1882-1956), kellel oli TR T ——

sellekohaseid teadmisi ja kogemusi varasemast ajast, kui ta esimene raamat.

tootas Soomes.>

1921. aastal saadeti toimkonna poolt Tartumaale, osalt ka Vo6ru- ja Viljandimaale
kakskiimmend Tartu Ulikooli maateaduse ja ajaloo (lidpilast, kes hakkasid ette antud plaani
alusel vajalikku andmestikku koguma. Sama aasta alguses valmis J. G. Grandl selgelt
linnageograafilise suunitlusega to0 ,,Linna voi alevi kirjeldamise kava“, mida ta jargmise
aasta alguses ka Tartu linnavalitsusele tutvustas. Positiivse vastukaja saanud kava alusel
korraldati Tartu linnavalitsuse statistikaosakonna toetusel loendus kaubanduse, todstuse ja
korterite kohta. 1922. aasta martsis toimusid liiklusvaatlused, kus dlidpilased kogusid
andmeid kdsitluslehtede kaudu tdnavatel. Suvel hakkasid viisteist Glidpilast tegelema ka Tartu
hoonete ja kruntide kirjeldamisega, mis jatkus ka teistes linnades.*®

Kui J. G. Grand 1923. aastal I6plikult Soome siirdus, jai alustatud linnageograafiline
uurimissuund tema andekaima Opilase Edgar Kanti arendada, kelle tlesandeks jai ka
puuduvate andmete l&bitootamine Tartus. E. Kanti magistrito0 kasvas tunduvalt tle ndutava,

> Eesti : maateaduslik, majanduslik ja ajalooline kirjeldus. Koostanud: A. Luha, E. Kant, H. Kruus jt. Tartu :

Eesti Kirjanduse Selts, 1925-1939.

%5 J. G. Gran oli 1919 osalenud Soomes Uusinmaa l4ni kirjeldava teose ,,Suomenmaa“ | kdite koostamisel.
% 0. Kurs, Eesti linnageograafia esimesed aastakiimned. — Teaduse ajaloo lehekiilgi Eestist XI, Teadusajaloo ja

Teadusfilosoofia Eesti Uhendus, Eesti Looduseuurijate Selts. Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, 1995, Ik 92—
107.
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nii sisu kui ka mahu poolest ja voitis 1923. aastal Glikoolis esimese auhinna. See p&hjalik
uurimistdd Tartu linnasiidamest nagi trilkivalgust juba jargmisel aastal.>” Kui siiamaani olid
sarnased t60d késitlenud pohiliselt ajalugu, siis E. Kant pustitas endale eesmargi kirjeldada ja
selgitada objekti olevikus, selle suhet tdnapéevaga ja ka funktsioone. See suuremahuline t66
oli esimene tdsisem linnageograafiline uurimus Eestis ja véidetavalt ka Euroopas.>®

Koik koguteosed olid sarnase ulesehitusega, kusjuures hilisemad on oma ulesehituselt
eeskuju votnud varasematest. KOige esimene ja teedrajav on seega Tartumaa koguteos. Selles
on esitatud véga tépne linnaehituslik analtiiis Tartu linna kohta, kus lisaks linna kirjeldusele ja
kujunemisloole on kasitletud hooneid ning esitatud ka nende tiipoloogia.>®

Maakondlike koguteoste alguses on sissejuhatav osa, kus kirjeldatakse nende saamislugu ja
sisu. Andmed on kdigis raamatutes jaotatud kahte ossa — ildosa ja eriosa. Uldosa kirjeldas
maakonda Uldiselt, selle asendit, arvustikku

ehk statistilisi tabeleid, loodust ja inimest.
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" E. Kant, Tartu linnasiida: markusi city-moodustamisest {ildse ja Tartus eriti. Tartu: K. Mattiesen,1924.

%8 0. Kurs, Eesti linnageograafia esimesed aastakiimned, Ik 92-107.

% Tartumaa: Maateadusline, majandusline ja ajalooline kirjeldus. Toimetus: J. Rumma, J. G. Grang, J. V. Veski,
Tartu: Eesti Kirjanduse Selts, 1925, 1k 617-678.

80 v/grumaa: maateaduslik, tulunduslik ja ajalooline kirjeldus. Toimetus: J. Rumma, A. Tammekann, J. V. Veski.
Tartu: Eesti Kirjanduse Selts, 1926.
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kompaktse p6hikujuga ja liigestamatu piirjoonega. Linn asub tasaseist niiskeist aladest ning
jarvest piiratud lamedal kinnisel ja linna fisiognoomiline piir langeb (hte selle kdrgendiku
piiridega. Linna ainus kaugenemisvdimalus on kagus oleva raudteejaama poole, missuguses
suunas ka linna tervikulisest majastikust ulatub vélja kitsam ehistatud haru. [...] Hoonestik.
Linnapildis valitsevad thekordsed lampkatusega puust majad. Kahekordseid kui ka kivimaju
leidub vahe. [...] Valdav katusevorm on liht-viilkatus. Linna loodeosas valitsevad kohati ka
kombineeritud viilkatused. — Ulikuid leidub sageli linna servaosades esinevail katuseil. [...]
Linna vanem elamu on V6rumaa Opetajate seminari hoone turu valjakul. Enne oli see maja
ilhekordne. Umberehitamisel muudeti ta kahekordseks. Hoone on telliskivist, keldrikorraga,
kiiljega vastu tanavat, sinakashalli vérvi ning valgest plekist kelpkatusega.“®

K®oigis koguteostes on maakonna keskus maérgitud kbige viimase peatikina enne lisasid,
jooniseid ja kaarte. Teostes on detailsemalt vélja toodud valdade kaupa koolid, kirikud
palvemajad ja kalmistud. Huvitavad on ka iga valla kohta kadivad peatikid pealkirjaga
Réndajaile. Seal on toodud lihikokkuvGte omapdarasematest vaatamisvaarsustest, hoonetest
kuid ka parimad kohad kust avanevad head kaugvaated.

Koguteoste pohjalikke andmeid on kasutatud erinevates uuringutes tanapédevani.
4.2 Sakraal- ja profaanarhitektuur

NOukogude perioodile eelnenud ajal on linnuste, kloostrite ja kirikute ajalugu uuritud

1.°2 Oma

fragmentaalselt. Linnustest on kokkuvétte teinud Armin Tuulse alles 1942. aasta
Eesti- ja Latimaa linnuste leksikonis toetub ta valikaevamiste aruannetele ja 1922. aastal
Loevis of Menari poolt Rootsi sdjaarhiivist saadud 17. sajandi linnuseplaanidele®. Keskaegse
ehituspérandi uurimisele aitasid kaasa ka kindralkuberner markii Paulucci, J. C. Brotze ja E.
Korberi joonised.

Noukogudeaegsetele ehitusajaloolistele uuringutele andis suure tduke 1950. aastatel loodud
Teadusliku Restaureerimise Tookoda (TRT).®* Esialgu uuriti vaid (iksikobjekte, tehti
fikseerivad maddistusjoonised ja fotosid, uuriti ajalugu, kirjeldati olemasolevat olukorda ning
pakuti valja konserveerimise ning restaureerimise ettepanekud. Teaduslikus mottes

usaldusvaarsed, tapsed ja detailsed mdddistusjoonised vdiks olla nGukogude aja marksdna. See

81 Sealsamas, Ik 453-457.

82 A. Tuulse, Die Burgen in Estland und Lettland, Dorpat: Dorpater Estnischer Verlag, 1942.

83 K. v L6wis of Menar, Burgenlexikon fiir Alt-Livland, Riga: Walters und Rapa, 1922.

641950 — Teadusliku Restaureerimise Téokoda (TRT); 1957 — Vabariiklik Restaureerimisvalitsus (VRV); 1978
Kultuurimalestiste Riiklik Projekteerimise Instituut (KRPI); 1988 — RUPI ,,Eesti Ehitusmélestised” (EE). (U.
Puustak, Muinsuskaitse ajalooline areng Eestis, Ik 82)
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vOimaldas tollal kontrollida vanu, néiteks rootsiaegseid dokumenteerivaid jooniseid ja
fikseerida tanaseks juba tihti tle poolesaja aasta vanuse reaalse olukorra.

Arvestades uuritavate objektide enamasti vdga suurt mahtu, oli selline objektip&hine
ldhenemine igati Gigustatud ja tanuvaarne t66 hilisematele uurijatele. Kahjuks jaid need
uuringud omal ajal enamasti kokku votmata. Eeskujuliku naitena voiks tuua Kalvi Aluve 1993.
aastal ilmunud Eesti keskaegsete linnuste iilevaade.®® Peale pdhjaliku illustratsioonidega
varustatud ksikobjektide ajaloo on autor
kirjeldatud ka teostatud uuringuid, Gldist —— r
uurimiskeskkonda ja probleemistikku. K. Q
Aluve on teinud vahekokkuvdtte oma

kolmekimneaastasest uurimispraktikast.

Kahjuks ~ puuduvad  samal  tasemel

uurimistoid vordlevad teosed teiste oluliste :
malestisteliikide kohta. Kuid iiksikobjektide e
varasemaid uuringuid kokkuvdtvaid ja neid

tdiendavaid raamatuid on hiljem ilmunud S oW \
siiski nii linnuste, kloostrite kui ka kirikute iy R KA
kohta — Kaarma Kkirik,°® Tallinna piiha

Miikaeli klooster,®” Kuressaare linnus® jne.

14. Toolse linnuse pBhiplaan ja 1Bdunavaade,

. . K. Aluve illustratsioon.
4.3 Tallinna vanalinn

Noukogude perioodil oli Tallinna vanalinna kaitsetsooni loomine ning sellele eelnenud
uurimismetoodika véljatddtamine ja uuringud teedrajav ettevdtmine, ulatudes oma p&himotete
peegeldusena ka tdnapaeva muinsuskaitse korraldusse.

Vanalinna kaitsele eelnesid mitmed uurimistood. Aastatel 1958-1961 tegelesid Helmi Uprus ja
Teddy Bokler vanalinna hoonestuse uurimisega kahekesi. Samal ajal pidid nad jalgima ka
restaureeritavaid ja lammutatavaid objekte. Mdlemad uurijad ndustusid (ksteisega vdites, et
selliselt uurimustéid teha on vOimatu. Kolme aastaga uuriti rohkem kui 30 registreeritud
kinnisobjekti, hoonete kohta koostati 159 raportit ja dokumenteeriti 500 hauakivi. Samuti uuriti

hoonete kohta kaivat Kirjandust, arhiivis leiduvat materjali ja tdiendati ka eestikeelset

% K. Aluve, Eesti keskaegsed linnused, Tallinn: Valgus, 1993.

% K. Markus, Kaarma kirik. Tallinn: Muinsuskaitseamet, 2003.

67 J. Tamm, Tallinna Piiha Miikaeli klooster: ehitus- ja uurimislugu. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 2009.
% K. Aluve, Kuressaare linnus: arhitektuuriajalooline uurimus. Tallinn: Valgus, 1980.
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terminoloogiat. 1961. aastal toonitas Uprus, et uuringute jatkamine on vajalik ja fragmentaalselt
kogutud materjalid peaks stistematiseerima.®

Esimesed reaalsed sammud vanalinna kaitseks tehti 1960. aastatel. 1964. aastal sai TRT
ulesandeks uurida vanalinna arhitektuurseid ja linnaehituslikke vaartusi ja teha ettepanekuid
rekonstrueerimiseks. Projekti etteotsa madrati arhitekt Rein Zobel, keda assisteerisid uurijad
Helmi Uprus, arhitekt Teddy Béckler ja insener Heino Uuetalu.™

TO0 koosnes mitmest etapist. Esmalt koostati uuringute programm, millele jérgnes
metodoloogia katsetamine Rataskaevu, Pika jala ja Lihikese jala tanavatel nditel. Aastatel 1965-
1966 teostati kogu vanalinna hoonete tdpne inventeerimine. R. Zobel tegeles plaanide ja
linnaehituslike struktuuridega ning Uprus koordineeris hoonestuse inventeerimist. Kokku
inventeeriti 442 kinnistut, 1277 hoonet ja iga objekti kohta koostati andmete kogumik. P6himdte
oli vérdse pdhjalikkusega uurida iga ajastut ja hoonetiiipi.”

2. augustil 1966. aastal voeti Tallinna vanalinn riikliku kaitse alla. Moodustatud Tallinna
vanalinna kaitsetsoon oli esimene taoline NSV Liidus ja tiks varasemaid kogu maailmas. Tallinna

eeskujul moodustati 1973. aastal kaitsetsoonid veel iheksas Eesti linnas.”

% H. Uprus, Vana Tallinna elamuarhitektuuri uurimistod aruanne ja ettepanekud toode jatkamiseks 1961. aastal
TRT, 1961, MKA P-276.

0 . Hansar, Helmi Uprus and the old town of Tallinn. — Baltic Journal of Art History. Autumn 2011. Spring
2012. Helmi Uprus 100. Tartu: TU Kirjastus, 2011, Ik 66-67.

™ . Hansar, Helmi Uprus and the old town of Tallinn, Ik 66—67.

"2 Sealsamas, Ik 71.
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4.4 Eesti vaikelinnade ajaloolised linnastidamed

Esimesed arhitektuur-ajaloolised kaitsealad moodustati juba aastal 1947 — Tallinna Toompea ja
Vana Narva. Kuigi 1947. aastal oli Narvas 31 mélestist, siis 1951. aastal kdigest 17. Kuigi 1950.
aastatel Narva vanalinna varemetes hoonestus lammutati, suudeti teha siiski hoonestuse
tilesm&ddistusi ja inventeerimist. ™

Eesti vanalinnade esmased uurimistddd kaitse- ja reguleerimistsoonide mééaramiseks viidi
Vabariikliku Restaureerimisevalitsuse (VRV) eestvedamisel l&bi aastatel 1967-1970, kasutades
Tallinnas vélja tootatud metoodikat. Kui Tallinnas r6huti keskajale, siis véikelinnade
pohivaartuseks peeti keskajal valja kujunenud t&navatevorku, aga samuti hilisemat, 18. -109.
sajandil rajatud hoonestust. Tartu, P&rnu, Paide, Viljandi, Rakvere, Voru, Kuressaare, Haapsalu
ja Lihula vanalinna kaitsetsoonid ning kdigi kaitsetsoonide thine pdhimaarus kehtestati ministrite
ndukogu maarusega 1973. aastal.”

Uue kvaliteedi ehituspérandi teaduslikku uurimisse t6i 1978. aastal loodud Kultuurimélestiste
Riiklik Projekteerimisinstituut (KRPI). Uheks tahtsamaks saavutuseks olid 1978-1980. aastatel
koostatud vanalinnade detailplaneeringud, mille ndol on tegemist seni kdige komplektsemalt
muinsuskaitsealasid kasitlevate uurimustega. Selle mahuka t60 véartuslikum osa, mida siiani
pohilise allikana kasutatakse, on linnaehitusajaloo uuringud, ajalooliste fotode ja linnaplaanide
kogud ning hoonestuse vanuste ja

vadrtuste plaanid. Tegemist oli sama
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jaanud arhiividesse, olles kattesaadav

15. Naide hoonestust iseloomustavast kokkuvdtlikust tabelist,
valjavote 1976. aastal koostatud Vdru vanalinna

oleks tarvilik tegeleda nende andmete detailplaneeringu projekti eeluuringutest.

ainult teadlikele uurijatele. Kindlasti

" R. Alatalu, Vanalinnade kaitsetsoonid Eesti NSV-s, Linnasiidamete séilitamine totaalkaitse meetodil. —
Kunstiteaduslikke uurimusi, Eesti Kunstiteadlaste Uhing, peatoimetaja: Virve Sarapik , kd 2009 18/3—4. Tallinn:
Eesti Kunstiteadlaste Uhing, 2009, Ik 82.

™ Haapsalu materjalid valmistasid ette kunstiajaloolased M. Hermat ja Villem Raam, arhitekt Ervin-Johan
Sedman. Kuresaares kunstiajaloolased Helju Sirel ja Kalvi Aluve, Paides Sirel ja arhitekt Albert Kukkur, Rakveres
Sedman, Tartus kunstiajaloolane Otto Prints ja arhitekt Ago Luus, Viljandis Sirel ja Sedman ning VV8rus Hermat ja
Sedman. (L. Hansar, Linnast muinsuskaitsealaks, linnaehituslike struktuuride muutused Eesti véikelinnades 13. —20.
sajandil. Eesti Kunstiakadeemia toimetised 4. Tallinn, 2010, Ik 154).
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visualiseerimise ja avalikustamisega. Kuid tuleb arvestada, et andmeid hoonete kohta koguti omal
ajal isegi liiga palju ja enamus neist on tdnapaevaks iganenud. Paberkandjail andmeid on kulukas
uuendada ja téiendada, mistottu oleks mottekas need digitaliseerida uuendamist voimaldava

susteemis.
4.5 Madisate inventeerimine

Uks suuremaid inventeerimisi toimus 1970. aastatel Eestimaa mdisate kohta. Tduge ule-
eestilise mbisakomplekside inventeerimiseks tuli arvatavasti Lahemaa rahvuspargist, kus mitmete
markimisvaarsete mdisate’”® restaureerimine ja kaasajastamine tekitas huvi méisaarhitektuuri
vastu. Freddy Tomps, kes oli tollal seotud Lahemaa arhitektuuriparandiga, kutsus H. Upruse
sealsete mdisahoonete inventeerimise jarelevaatajaks. Sel ajal hakkas H. Uprus kokku panema
pShimétteid ja tilesandeid Eesti NSV méisaarhitektuuri siistemaatiliseks uurimiseks. ™

Eestimaa mdisatega oli varem tegelenud Gustav Rank.’’
Tema uuris vaid rootsiaegseid mdisahooneid, mistottu jai
uurimus suhteliselt piiratuks ja kirjutise akadeemiline laad
tingis selle mitteseotuse reaalselt olemas olevaga. Suurema

t06 oli ara teinud Riia arhitekt ja ajaloolane Heinz Pirang,

kes publitseeris 1926. aastal mahuka kolmeosalise uurimuse

Balti mdisatest.”® Tema valikus olid pdhiliselt

. . ) ) . 16. Naide mbisakompleksi kohta
harrastemajad ja see oli tugevasti mdjutatud tollase vormistatud ankeedist, tekstiline osa.
baltisaksa ulemkihi akadeemilisest eelistustest. VVaatamata
t06 subjektiivsusele on see siiski hea Ulevaade 20. sajandi
alguse baltisaksa vadrtushinnangutest ja hea alus

hilisematele uurijatele. 1960. aastatel oli ka H. Uprus

tegelenud 50 maoisahdédrberi uuringuga seoses Eesti

arhitektuuri ajaloo koostamisega. 1960.—1970. ™ aastatel ol 17. Naide mdisakompleksi kohta
vormistatud ankeedist, tekstilisele
pargiuurija Veljo Ranniku kulastanud ja Gles pildistanud suure osale jargnenud fotomaterjal.

hulga mdisaparke sealhulgas ka hooneid. Eelnimetatud olid

"> palmse, Sagadi ja Kolga mdisad.

"6 0. Suuder, Inventory of manors — Baltic Journal of Art History. Autumn 2011. Spring 2012. Helmi Uprus 100.
Tartu: TU Kirjastus, 2011, Ik 78.

7 G. Rank, Die alteren baltischen Herrenhéfe in Estland. Eine bauhistorische Studie. Stockholm: Norstedt, 1971.

8 H. Pirang, Das baltishe Herrenhaus I-111, Riia: Jonck&Poliewsky, 1926-1930.

" Eesti arhitektuuri ajalugu. Peatoimetaja H. Arman, Tallinn: Eesti Raamat, 1965.
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siiski fragmentaalsed ja enne suuremate uuringute tegemist tuli Uprusel ndha palju vaeva
médisatest iilevaatliku nimekirja koostamiseks.*

H. Upruse eeltood inventeerimiseks algasid 1975. aastal. Esmalt koostas ta ettevitmise
pdhimdtted, siis selgitas valja to6jouvajaduse ja stisteemi kuidas mdisaid loodusest leida. Selleks
kasutas ta kahte aluskaarti ja telefoniraamatut maailmasddade eelsest perioodist.®® Tegevust
raskendas tdsiasi, et nii mdisaaegne haldusjaotus kui kohanimed olid suuresti muutunud. Seetdttu
koostasid Juhan Maiste ja Lea Hein (Kulm) topograafiliste andmete vdrdlemisel nimekirja 2267st
tanapdevastest ja feodalismiperioodi aegsest mdisanimest. H. Upruse eestvedamisel koostati
inventeerimise programm ja metodoloogia, milles kajastus suuresti tema Tallinna vanalinna
uurimise kogemus. Erilist tdhelepanu podras ta valiuuringute kisimustiku koostamisele, mis pidi
peegeldama mdisakompleksi kui tervikut, kuid kajastama vdimalikult tapselt ka uksikobjekte.
Probleemiks oli uurijate erinev hariduslik taust, mistdttu tehti kaks erinevat inventeerimisankeeti
— pdhjalikum ja lihtsam. Peale testimist Harju maakonna kahekiimnes madisas voeti Ule-eestilise
t00 juures kasutusele kohandatud ankeet. Seda uuringuteks ette ndhtud ajanappuse ja kiire
tootempo tottu. Valitood teostati aastatel 1976-1978, kuid ankeetide vormistamine, andmete
analiiis koos kaitseettepanekutega kestis 1980. aastani.®

H. Uprus nagi kahjuks ainult inventeerimise algseid tulemusi. Andmete analiitis viidi 1Gpule J.
Maiste eestvedamisel. Kokkuvatlikult oli uuritud 54 erinevat hoonetliupi: 587 harrastemaja, 341
suve-elamut, 51 aednikumaja, 749 aita, 1282 lauta, 227 talli jne. Andmed Kkorrastati,
siistematiseeriti, tehti kokkuvétlikud kirjeldused maakondade kaupa ja arhiveeriti. %

Alates 2011. aasta maikuust on mdisaansamblite esialgsed kokkuvodtted digitaalsel kujul
kattesaadavad ka muinsuskaitseameti kultuurimalestiste riiklikus digiregistris.®

Tanaseks on neid andmeid kasutatud alusmaterjalina paljude uurimuste ja raamatute juures,
millega on andmed avalikkuseni toodud. Mahukamaid raamatuid mdisatest on Kirjutanud J.
Maiste®® ja Ants Hein®, kes on teemat stigavamalt lahanud. Kogu Eesti mdisaid hélmavaid

fotoalbumeid on koostanud Alo Sarg. Naiteks v8iks tuua Parnumaa,®” Vérumaa,® Tallinna®,

8 0. Suuder, Inventory of manors — futuure of the past, Ik 81.

8 1) Ludwig August von Mellini Atlas von Lifland oder von den beyden Guvernementen un Herzogtiimern Lief-
und Ehstlands und der Provinz Oesel (Riga u. Leipzig: Johann Friedrich Hartknoch, 1799); 2) Carl Gottlieb Riicker,
Generalkarte der Russischen Ostsee Provinzen Liv-, Ehst- und Kurland (Reval: Franz Kluge, 1883); 3) Adolf
Richters Baltische Verkehrs- und Adressbiicher 3. Estland (Riga: Adolf Richter, 1913).

8 0. Suuder, Inventory of manors — futuure of the past, Ik 82—83.

8 Sealsamas, Ik 83.

8 Muinsuskaitseameti kultuurimélestiste riiklik digiregister: http://register.muinas.ee (vaadatud 10.10.2011).

8 J. Maiste, Eestimaa mdisad. Tallinn: Kunst, 1996.

8 A. Hein, Eesti mdisaarhitektuur: historitsismist juugendini. Tallinn: Hattorpe, 2003.

8 A. Sérg, Parnumaa mdisad ja méisnikud. Tallinn: Tallinna Raamatutriikikoda, 2011.
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Valgamaa® jne kohta. See on sari erinevaid maakondasid kasitlevaid raamatuid, kus iga mdisa
foto juures on toodud ka selle luhikirjeldus ja p&hidaatumid, mis on vdimalik olnud just tdnu
eelpoolkirjeldatud uuringutele. Samuti ei saa 6elda, et ka kaasajal uuringuid jatkatud pole.
Néitena vOiks tuua Nele Nutti Eesti Maadlikoolis kaitstud doktoritodtoo ,,Moisamaastiku

«91

simboolne ja kultuuriline tdéhendus. Identiteet ja vaartus.“”, mille theks aluseks on olnud samuti

ndukogude ajal tehtud uuringud. Ka internetis on mdisate kohta Ulevaatlik ja informatiivne Eesti

médisaportaal.*?

Kahjuks on selles olevad andmed viitamata ja akadeemilises t06s kasutud. Kuid
arvatavasti on suures osas, kasvoi kaudselt kasutatud ndukogudeaegseid andmeid. Mdisaparkide
uurimisega tegeleb oma doktoritéds Urve Sinijarv.*

Laiemas plaanis kinnistas Eestimaa mdisate inventeerimine juba Tallinnas tekkinud ja omal
ajal uudset malestise kui hoonete ansambli vGi hoonestatud ala késitlust. Sellal hakati selgemalt
mdistma, et alati pole motet kaitsta ainult Uksikobjekti vaid tahelepanu tuleks pddrata ka
keskkonnale kus see asub. Harrastemaja, abihooned, mdisapark ja majandusdu on (ks tervik.

VOib julgelt véita, et see inventeerimine jouti ndukogude ajal I6puni viia ja hasti ette

valmistada andmete hilisemaks stigavamaks analtilisiks.
4.6 Riiklike linnaatlaste projekt Euroopas

Teise maailmasOja jargne aeg oli kdikjal Euroopas taasulesehituse ja rekonstrueerimise
periood. Kiirete arengutega ja optimistlik aastakiimme 1950. aastate keskpaigani ning erinevate
riikide teadlaste valmidus koostddle valmistasid ette pinnase uuele faasile ajalooliste linnade
uurimisel. 1955. aastal loodi Rahvusvaheline Ajalooliste Linnade Komisjon Roomas
(International Commission for the History of Towns, ICHT), mis pidi rahvusvahelisel tasandil
koordineerima linnade uuringuid ja regenereerimist. See komisjon tegeles kolme suurema
projektiga — linnade kohta kdiva bibliograafia publitseerimisega, ajalooliste oluliste allikate
uurimisega, mis avaldati kolmek®ditelise teosena ,,Elenchus fontium historiae urbanae® ja
linnaatlaste projektiga. Oluline on mainida, et see komisjon pole ainus rahvusvaheline linnaajaloo

uurimisega tegelev organisatsioon. Nii Euroopas kui ka Ameerikas on mitmeid sarnaseid. %

8 A. Sérg, Vérumaa mdisad ja maisnikud. Tallinn: Tallinna Raamatutriikikoda, 2011.

8 A Sarg, Tallinna méisad ja méisnikud. Tallinn: Tallinna Raamatutriikikoda, 2010.

% A Sarg, Valgamaa maisad ja mdisnikud. Tallinn: Tallinna Raamatutriikikoda, 2009.

L N. Nutt, Mdisamaastiku siimboolne ja kultuuriline tahendus. Identiteet ja vaartus. Doktoritdd. Eesti Maaiilikool,
P&llumajandus- ja keskkonnaisntituut, Tartu 2011.

% Eesti moisaportaal — http://mois.ee (vaadatud 11.10.2011).

% U. Sinijarv, Aeg ja ruum Eesti misaparkides. — Aeg ja ruum: uue muinsuskaitse poole. Tallinn: Eesti
Kunstiakadeemia, 2009, Ik 57-67.

% F. Opll, The International Commission for the History of Towns, a short hitory (1955-2011). Dublin: 2011, Ik 1.
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Hektor Ammann, kes oli 1976. aastani

komisjoni president pakkus vélja idee, et

KATAJANOKKAA KATAJANOKRKA
erinevaid linnaatlasi vdiks omavahel vorrelda. i e o

Tema ambitsioonikas plaan oli linnaatlased

koostada umbes 400 linna kohta. Tanapéevaks
on see number tublisti Uletatud. Projektist
votavad osa 18 Euroopa riiki ja atlased on

tehtud 488 linna kohta ning see arv kasvab.*

Projekti koordineerimisel oli tarvis kdigile 18. Valjavéte Helsingi linnaatlasest.
osapooltele anda suuniseid mille Gle toimus 1960. aastatel aktiivne diskussioon. 1968. aastal
vottis Oxfordi Peaassamblee projekti teadustdod koordineerivad juhised vastu. Iga linn, mis lisati
linnaatlaste seeriasse pidi sisaldama — (1) esimest katastrikaarti linnast maastaabis 1:2500, (2)
samaaegset linna ja selle Umbrust kajastavat plaani maastaabis 1:25000, (3) mdnda saatvat
kaasaegset kaarti ja (4) ajaloolist kommentaari linna ajaloo ning arengu kohta.*

Esimene linnaatlas ,,Historic Towns. Maps and Plans of Towns and Cities in the British Isles,
with Historical Commentaries, from Earliest Times to 1800 valmis 1969. aastal koostatud
inglase Mary Doreen Lobel’i poolt. See koosnes lilevaatest kaheksa Suurbritannia linna kohta.
Enne seda oli kall Iabi viidud Paul Jonas Meieri Alam-Saksamaa linnaatlaste projekt, kuid see ei
tegutsenud ICHT koosseisus. '

Peale Suurbritanniat liitusid projektigal970. aastatel Saksamaa® ja Soome,* 1980. aastatel

Prantsusmaa, *®° Holland,*™ Austria,®* Taani,'®® Rootsi,"* Itaalia,*® lirimaa®® ja Island.'®” Peale

% Sealsamas, Ik 5.

% Sealsamas, Ik 5.

%7 Sealsamas, Ik 6.

% Deutsher Stateatlas. Band 1. H. Stoob. Miinster: Institut fiir vergleichende Stadtegeschichte, 1973.

% Scandinavian Atlas of Historic Towns. Turku- Abo. Eino Jutikkala. Helsinki: Finnish Historical Society, 1977.

190 Atlas historique des villes de France. Directeur de collection: Philippe Araguas. Paris: Centre Charles Higounet
- Centre de recherches sur I'occupation du sol et du peuplement, Université Michel de Montaigne - Bordeaux IlI,
1982.

191 Historischestedenatlas van Nederland. Volume 1. B. M. J. Speet. Amsterdam: Delft University Press, 1982.

192 Gsterreichischer Stadteatlas. Band 1. Wissenschaftliche Gesamtleitung: Felix Czeike, Renate Banik-
Schweitzer, Gerhard Meifl, Ferdinand Opll. Wien: Franz Deuticke Verlagsgesellschaft m.b.H. , 1982.

193 Scandinavian Atlas of Historic Towns. Ribe 1500 — 1950. Ole Degn. Odense: Danish Committee for Urban
History, 1983.

194 Scandinavian Atlas of Historic Towns. Uppsala. Nils Ahlberg und Thomas Hall. Stockholm: The Institute for
Urban History, 1983.

195 Atlante storico delle citta italiane. Emilia-Romagna/1. F. Bocchi. Bologna: Centro "Gina Fasoli" per la storia
delle citta, 1986.

1% rish Historic Towns Atlas. Kildare. Anngret Simms. Dublin: Royal Irish Academy, 1986.

197 Scandinavian Atlas of Historic Towns. Reykjavik. Salvér Jonsdéttir, Nanna Hermansson. Odense: Arbzjarsafn
- Reykjavik Museum, 1988.
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raudse eesriide langemist avanes vdimalus projektist osa votta ka idabloki riikidel. 1990. aastatel
liitusid Belgia,'® Poola,’® Tsehhi'® ja Sveits’™'. Peale aastatuhande vahetust on liitunud

113 ja Ungari'*. Olenevalt riigist v&ib selle kohta olla ka mitu raamatut

Rumeenia,'*? Horvaatia
erinevate linnade kohta. Tdpsem ja aja jooksul téiendatav atlaste loetelu on toodud Viini
linnavalitsuse kodulehel.**

Viimasel ajal tootatakse vélja stisteeme, mis vOimaldaksid atlaseid kasutada ka digitaalselt.
Uuemad atlased on ilmunud koos optilise andmekandjaga. Trikitud teost on digitaalsest raskem
késitleda. Peale selle annab see mitmeid lisavdimalusi, nagu néiteks graafilise materjali
suurendamine selle 1ahemaks uurimiseks. Samuti on erinevate otsingute teostamine lihtsam.**°

2011. aastal lisandus liri ajalooliste linnade uurijatelt huvitav véljaanne ,,Reading the maps: a
guide to the Irish historic towns atlas“. See raamat on mdeldud pd&hiliselt dpilastele ja Gpetajale,
kuid ka teistele uurijatele, kes tegelevad alatihti erinevate linnade uurimisega. Tegemist on
omamoodi naitliku dpikuga, kus selgitatakse, kuidas erinevaid atlaseid kdige paremini kasutada
saab.™’

Kuigi Linnaatlased on dles ehitatud etteantud struktuuriga, peetakse kdige olulisemaks siiski
uurijate entusiasmi, aktiivsust ja huvi, mis tagab projekti jarjepidevuse. Lisaks vdimaldab
lakooniline ja selge kujundus visualiseerida linnaehituse ajalugu ja vaartuslikke kihistusi laiemale

lugejaskonnale.

198 Atlas Historique des Villes Belges - Historische Stedenatlas van Belgie. Lier. Adriaan Verhulst, Jean-Marie
Duvosquel. Bruxelles: Gemeentekrediet van Belgie, 1990.

199 Atlas Historyczny Miast Polskich - Historischer Atlas polnischer Stadte. Elblag — Elbing (Roman Czaja).
Antoni Czacharowski. Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika, 1993.

19 Historicky atlas mest Ceské republiky (Czech Atlas of Historic Towns). Svazek c. 2. Praha: Historicky Gstav
Akademie ved CR, 1995.

1 Historischer Stadteatlas der Schweiz (Atlas Historique des villes Suisses - Atlante storico delle citta svizzere).
Frauenfeld. Martina Stercken, Gabriela Glntert. Zurich: Kuratorium Historischer Stadteatlas der Schweiz der
Schweizerischen Akademie der Geistes- und Sozialwissenschaften, 1997.

112 Stadtegeschichteatlas Rumaniens - Atlas istoric al oraselor din Romania. Beitrage zur Stadtegeschichte Band 2,
Reihe C: Transsylvanien, 1. P. Niedermaier. Bukarest: Rumanische Akademie - Stadtegeschichtekommission
Ruméniens/Academia Romana Comisia de Istorie a Oraselor din Romania, 2000.

13 povijesni Atlas Gradova. Bjelovar. Mirela Slukin Altic. Bjelovar: Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, 2003.

14 Magyar Vérostorténeti Atlasz/Hungarian Atlas of Historic Towns. Sopron. Andras Kubinyi, Katalin Szende,
Istvan Tringli. Soproni: Kommission fur Stadtegeschichte der Historische Kommission der Ungarischen Akademie
der Wissenschaften, 2010.

115 Viidetes on valja toodud iga riigi vanim linnaatlas naitamaks programmiga liitumise tapset aastat. Tapsem
linnaatlaste nimekiri asub:
http://www.wien.gv.at/kultur/archiv/kooperationen/lbi/staedteatlas/bibliographie/index.html (vaadatud 20.09.2011).

18 £ Opll, The International Commission for the History of Towns, A short, Ik 6.

173, Prunty, H. B. Clarke, Reading the maps: a guide to the Irish historic towns atlas. Dublin: Walsh Colour
Print, 2011. Foreword IX.
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4.7 InterSAVE

InterSAVE on hoonete ja linnaliste struktuuride uurimise

ststeem, millega on vdimalik suhteliselt Kiiresti ja véikeste
kulutustega valja selgitada ning visualiseerida uuritava ala InterSAVE

in the Frivimnment

ajalugu ja vaartused. See meetod on vélja to6tatud 1980. aastate
I6pus Taani keskkonna ja energia ministeeriumi poolt. Taanis
tehtud t66d nimetatakse SAVE e. Survey of the Architectural
Values in the Environment (Arhitektuursete vadrtuste uuring

keskkonnas) ja InterSAVE e. International Survey of the

Architectural Values in the Environment viitab samale

stisteemile, aga on kohandatud kasutamiseks véljaspool Taanit. e e

Lisaks Taanile on ststeemi edukalt rakendatud lirimaal, Poolas, 5, IMOTSAVE moetodt Jhoneh
Saksamaal, Leedus, Eestis jm. Susteemi valjatootamise aluseks tiitelleht.
oli 1985. aastal Hispaanias koostatud Granada konventsioon, kus termin ,arhitektuuriparand* sai
laiema tahenduse kui kunagi varem. Seega tekkis vajadus uurimissiisteemi jargi, mis késitleks
lisaks iiksikobjektidele ka hoonete gruppe. '

Taanis tehti esimesed sammud ehitatud keskkonna uurimiseks 1987. aastal. Esialgu uuriti
kuues maakonnas kd&iki enne 1940. aastat ehitatud hooneid ja téotati vélja ka uurismetoodika.
Praeguseks on valminud 40 munitsipaalatlast, mis kasitlevad hte omavalitsust (kas linna v0i
maakonda). Registreeritud on umbes 210000 hoonet ja 1250 erinevat linna struktuurielementi.
Keskmine Taani omavalitsus koosneb umbes 5000-6000-st enne 1940. aastat ehitatud hoonest.
Sellise té6mahuga saavad 4—6 inimest Uhes omavalitsuses hakkama 9 kuuga. Oma konkreetse ja
kiiresti rakendatava toomeetodi tottu sobib SAVE susteem Kkiiresti muutuvate keskkondade
uurimiseks. **°

InterSAVE  metoodika koosneb  kolmest faasist: (1) eeluuringud, (2) valitodd ja

(3) munitsipaalatlase koostamine.*?

8 InterSAVE — International Survey of Architectural Values in the Environment. Allan Tgnnesen, Kaspar
Didriksen. Copenhagen, The National Forest and Nature Agency, 1995, Ik 3. Raamatu interaktiivne versioon asub
aadressil: http://www.sns.dk/byer-byg/Netpub/INTRSAVE/TEKST/CONTENTS.HTM (vaadatud 05.10.2011).

19 InterSAVE — International Survey of Architectural Values in the Environment, Ik 3.

120 Sealsamas, Ik 7.
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Eeluuringute faasis uuritakse topograafilisi, ajaloolisi ja linnaehituslikke andmeid, mida
kontrollitakse vaatluse teel. Uuritava ala kohta kasutatakse hoonestusega kaarti. PGhitahelepanu
juhitakse domineerivale arhitektuursele eriparale ja hoonestusmustrile.**

Véliuuringute kaigus Kirjeldatakse arhitektuurseid isedrasusi linnaehituslike struktuuride ja
uksikehitiste kaudu, kasutades ankeete. Struktuurides vaadeldakse neis domineerivat arhitektuuri,
ehitisemustrit ja linnaliselt olulisi elemente. Uksikehitistel fikseeritakse algandmed nagu vanus,
ehitusmaterjalid, korruste arv ja kubatuur. Hinnang antakse arhitektuurilise, kultuurilise ja
ajaloolise vééartuse, keskkonda sobivuse, sdilinud algupéra ja tehnilise seisundi kohta. Lisaks
esitatakse moned fotod. Ankeetides fikseeritud valiuuringute andmed on koheselt kasutatavad
kohalikus omavalitsuses ja ala planeerimises.*?

Tood I6pevad munitsipaalatlase koostamisega, mis on illustreeritud kokkuvote teostatud
uuringutest. Selle eesmérk on teha uuringutulemused kergesti kattesaadavaks kohalikule
kogukonnale. Atlased koosnevad eessGnast ning topograafia, ajaloolise arengu, arhitektuuri
omapéra, alal kujunenud struktuuride ja tdhtsamate Uksikehitiste Kirjeldusest. Lopuks tehakse

kokkuvéte ala pohilistest ehituslikest vaartustest.'?® _
Toode tulemuseks on hinnangute register. Taanis on | SAVE™ i me i

INDIVIDUAL BUILDING

kogutud andmed RIiiklikus andmebaasis (The State

Dokumentation Centre), mis on thenduses kogu Euroopa
andmebaaside vorgustikuga. Meetodi reaalseks T
kaitsemeetmeks on nn integreeritud konserveerimine, mis

tdhendab seda, et kohalikel planeerijatel ja kogukonnal on

selge ning wlevaatlik andmebaas oma keskkonna ja selle
vaartuste kohta, millele saab edasistes arengutes toetuda. *2* |

VIEEY EDETAMT IN THE LOCRL CoMTEYT

InterSAVE metoodika jargi on linnu inventeeritud ka

Eestis, Latis, Leedus ja Venemaal. Kuigi Eestis teostati

BT T A TATED

taanlaste juhtimisel inventeerimistoid teisteski linnades, e

i : PO : 125
jouti  Linnaatlase véljaandmiseni vaid Kuressaares. 20. InterSAVE meetodi valiuuringute

Baltikumis on InterSAVE meetodit rakendatud koige naidisankeet.

121 Sealsamas, Ik 10.

122 Sealsamas, Ik 11.

123 Sealsamas, Ik 16.

124 Sealsamas, Ik 3.

125 |, Hansar, E.-M. Basihhina, Kuressaare Linnaatlas. Linna kujunemise, linnaehituse arengu ja
arhitektuurivaartuste tlevaade 1999. Kuressaare: Kuressaare Linnavalitsus, Eesti Muinsuskaitseinspektsioon, 1999.
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pdhjalikumalt Leedus, kus on valminud mitmed atlased ja ka tilevaatlik digiregister.'?®

Vaorreldes nditeks Eesti vanalinnade uuringutega 1970.—1980. aastatel, on Taani SAVE meetod
kill pealiskaudsem, kuid kiiremini ja odavamalt teostatav. Selle uurimist6d esitamine triikisena
voimaldab linnaehituslikke véartusi kohalikule kogukonnale, poliitikutele ja linnaplaneerijatele

selgelt ja kokkuvotvalt tutvustada.
4.8 Valitud inventeerimistotdest kokkuvotlikult

Ei saa rd&kida inventeerimisest, kui iseseisvast ettevotmisest. See on alati mingi teise, suurema
t00 osa. SeetOttu on kdesolevas magistritdos raagitud inventeerimisest suhestatult selle tulemiga.
K®oigi valitud t66de tGhine néitaja on objektide suur arv. Ehk on linnused siinkohal erandiks just
objektide suure mahu tottu, kus inventuuri tegemiseks tuleb kasitleda Uksikobjekti omaette,
vaadeldes selle detailide hulka.

Valikust on selgesti ndha kaks erinevat tulpi uuringuid: need, mille pohieesmérk on kvaliteet
ja need, millel kvantiteeti. See ei tdhenda, et Ghe puhul teine omadus puuduks. P8hjuseid, miks
toid tehti on kaks. Uheks vdiks pidada mingit ala tutvustava raamatu vélja andmine ja teine
inventeeritavast levaate saamine. Samas on viimane aluseks hilisemate kirjat6ode kirjutamiseks
nagu on ka raamat (levaade inventeeritust. Eesmérk mille poole plueldakse tingib ka
inventeerimise iseloomu. Igal juhul on vaja kontseptsiooni, mille jargi toid teostada.
Inventeerimiskaardi alus on ettevalmistavate t6ode l0pptulemus ja tagab andmete kogumise
pohjalikkuse ja laitmatu kulgemise. Eestis on enamasti suurematele uuringutele eelnenud
metodoloogia vélja téotamine ning selle katsetamine. Kui vaadata vélismaiseid projekte, siis
Riiklike linnaatlaste projekt ei tee raamatute sisule suuremaid ettekirjutusi, vélja arvatud neli
uldnduet. InterSAVE seevastu Uritab kdik ette kirjutada, et saada véimalikult Uhtne andmebaas
koigist selle meetodi alusel tehtud toodest. Ei julgeks véita, et Uks meetod on parem Kui teine.
Erinevad I6pptulemused nduavad erinevat lahenemist.

Alates inventeerimise algusest on dritatud Kirja panna ,,kdike*, millest ka eelpool juttu on
olnud. 20. sajandi Eesti t66d on paigutatud véimalikult ajalisse jarjekorda. Naeme selgelt, kuidas
Eesti ajal dritati ,,kdik* Ghe maakonna kohta kaiv (hte raamatusse panna. Noukogude ajal
hakatakse seda ,kOike* liigitama juba teise jaotussiisteemi jargi, lahterdades t00 teistesse
alajaotustesse — sakraal- ja profaanehitised, vanalinnad, mdisad. Selline liigitus vdimaldab oma

ala spetsialistidel tunduvalt paremini keskenduda thele kindlale, teda huvitavale valdkonnale. See

126 | eedu InterSAVE kodulehekiilg: http://www.paveldas.vilnius.lt/index_en.php (vaadatud 05.10.2011).
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omakorda voimaldab uuringuid selles valdkonnas teostada stigavuti. Samamoodi on hilisema
uurija, vOi kogutud andmete kasutaja jaoks need palju loogilisemalt slistematiseeritud. Siinkohal
on ndha ka kuidas sajandi jooksul on Eestis muutunud inventeeritav Uksikobjektist alaks. Seda
hakati m&istma Tallinna vanalinnas ning kinnistus vaikelinnade ja mdisate inventeerimisel.

Kaasaegne arhitektuuri inventeerimine tegelebki suuremalt jaolt ansamblite ja suuremate alade
inventeerimisega. Riiklike linnaatlaste projekt Euroopas on just (ks selline suhteliselt moodne,
kuid ennast téestanud viis linnade uurimiseks ja uuritu visualiseerimiseks. Kdige efektiivsem ja
alast vOi selle isedrasustest sdltumatum uuringumeetod on InterSAVE. S6ltumatum just selles
tdhenduses, et seda saab kasutada kdikjal. Kuigi see ei ole ehk nii tugevasti Euroopas kanda
kinnitanud kui linnaatlaste projekt, on tegu siiski uuendusliku l&henemisega linnaruumi
uuringutes. Nii linnaatlaste projekt kui InterSAVE silisteem teenivad eelkdige keskkonna vééartuste
selgitamise eesmérki laiemale tldsusele, kuna neis on oluline osa visualiseerimisel.

Tuleb tunnistada, et arvutustehnika ja interneti vdimalusi ei ole nende néaidete puhul veel
ammendavalt rakendatud. See on ka Uheks pdhjuseks, miks kdesolevas t66s on esitatud

ettepanekud digitooriista loomiseks.
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5 VOoru vanalinna inventeerimine

5.1 To0 alused

Voru vanalinna muinsuskaitseala inventeerimise tellijaks on VV6ru Linnavalitsus. T60 initsiatiiv
tuli 2006. aastal Muinsuskaitseametilt, seoses vajadusega inventeerida kOik Eesti véikelinnade
muinsuskaitsealad. Uuritav ala on Eesti Vabariigi valitsuse 16. veebruari 2006. aasta maarusega
nr 47 kehtestatud V&ru vanalinna muinsuskaitseala.’®’ Uuringute ettevalmistavaks tooks on
ké&esoleva magistritod autori poolt Eesti Kunstiakadeemia muinsuskaitse ja restaureerimise
osakonnas 2008. aastal kaitstud bakalaureusetdd ,,VVoru muinsuskaitseala linnaruumi analliis ja
inventeerimismetoodika.*

1976. aastal on koostatud VOru vanalinna muinsuskaitseala detailplaneering ja labi viidud
uurimistood. Selles t60s on pdhjalikult kirjeldatud linnaehituse ajalugu, detailselt uuritud
linnaruumi ja hinnatud hoonestuse vaartusi. Nimetatu ja selle 1982. aastal koostatud korrektuur
on ainuke mahukam inventeerimine, mis linna kohta on tehtud. Lisaks on koostatud mitmeid
ajaloolisi ja detailplaneeringumuudatustega seonduvaid uuringuid, kus on kaésitlust leidnud ka
muinsuskaitseala.

Vélitdod teostati kdesoleva t60 autori poolt kahes jargus — 2010. ja 2011. aastal vastavalt
bakalaureusettds ette ndhtud pdhimotetele, mida t66 kdigus kohandati. Ettevalmistava t6o
pShimdte oli vanalinna uurida printsiibil ala — krunt — hoone'®. Ala kujunemist laiemalt ja
kruntide struktuure on anallusitud bakalaureuset6s. Inventeerimise tlesandeks jaid valiuuringud,
kus uuriti krunti ja sellel olevaid hooneid ning nende tdnapéaevast olukorda. Sellest lahtuvalt on
inventeerimise pdhitilesanne fikseerida muinsuskaitseala hetkeolukord.

Suuremaid muudatusi andmete kogumise juures oli vaartushinnangute madramine, mida
bakalaureusetdo ette ei ndinud. Tegemata on iga hoone kohta arhiiviuuringud, alles peale mida
oleks algsete plaanide kohaselt pidanud antama vanuse ja muinsusvaartuslikud hinnangud.
Sellega seoses on antud t66s kasutatud inventeerimiskaartidelt eemaldatud arhiiviuuringute osa.
Vajalikud andmed, nagu ehitus- ja projekti kinnitamise aasta saadi olemasolevatest
muinsuskaitselistest eritingimustest Muinsuskaitseameti arhiivis, 1982. aasta VO0ru vanalinna

129

detailplaneerimisprojekti korrektuurist™, ajalooliste plaanide vdrdlemisel ja Ehitusregistri

127 \/6ru vanalinn voeti riikliku kaitse alla 1973. aastal, 2006. aastal kehtestati muinsuskaitseala uus pshimaarus.

128 Tapsem selgitus alapunktis 8.2. Andmete kogumise p&himétted.

129 \/analinn. Detailplaneerimisprojekti korrektuur. Kd I. Seletuskiri. E.-J. Sedman, T. Skolimowski. Tallinn 1982,
MKA P-5850; ERA, f. T-76, n. 1. s. 5864.
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andmetest*3°,

Vajalikud oleksid téiendavad arhiiviuuringud hoonete vanuse maaramiseks.
Hoonete ehitusaega vOib tdeselt votta ainult objektidel, mille kohta on koostatud eritingimused,
ulejéanud on suhteliselt provisoorsed. Inventeerimiskaartide ja nende andmete publitseerimisel on

oluline jatta vdimalus neid hiljem Kkorrigeerida.
5.2 Andmete kogumise péhimdtted

5.2.1 Metoodika
Inventeerimise metoodika aluseks on jargmine linnaehituslike struktuuride liigitus. Linnaruum

koosneb kolmest osast — krundid, tanavad ja véljakud. Parki v6ib ké&sitleda haljastatud valjakuna.
Nende osade erinev kasutusviis tingib ka neile omased arhitektuursed, plaanistruktuurilised ja
miljodlised eriparasused. Erinevate osade vaatlusel tuleb jalgida neile omaseid vaartusi, mida

kannavad endas suuresti sellel paiknevad objektid:

e Krundid (pea- ja abihooned, haljastus, muud objektid)
e Ténavad (s6iduteed, kdnniteed, haljastus, muud objektid)

o Valjakud/pargid (litkumisteed, haljastus, dekoratiivsed detailid, muud objektid)

Inventeerimise Ulesanne on fikseerida, uurida ja hinnata hooneid. Hinnangute andmiseks on
oluline omada llevaadet hoonete ajaloost. Seet6ttu on uuringutel ldhtutud suuremast vaiksemaks
printsiibist — ala — krunt — hoone. Selliselt ldhenedes on vodimalik siistemaatiliselt luua
ulevaatlik pilt kogu alast. Enne hoone vaatlust tuleb saada llevaade selle imber oleva krundi
ajaloost, et oleks voimalik seda vo@rrelda hoone ehitusajalooga. Muinsuskaitsealal on oluline
vaadelda kdiki hooneid, mitte ainult vaartuslikke.

Inventeerimisel on kdigepealt uuritud krunte, mille kaudu on l&henetud seal paiknevale
hoonestusele. Iga krundi kohta on koostatud inventeerimiskaart, kus on andmed nii krundi, kui
sellel olevate ning olnud markimist vaarivate hoonete ja ehitiste kohta, sealjuures vahemtahtsad
on margitud loetelus. Kaardil on neli alajaotust: péis, krundi dldandmed, valiuuringud, praegune
olukord ning foto- ja koopiamaterjal. Koopiamaterjal on antud tabeli pealkirja jaetud arhiivis
leiduvate ajalooliste koopiate tarvis. Inventeerimiskaartide andmed on kokku vdetud koloreeritud
tugiplaanidel, mis annavad Ulevaate hoonete tehnilisest seisukorrast, umbkaudsest vanusest poole

sajandi tapsusega, stiilist ja muinsusvaartustest.

130 Ehitisregistri andmebaas: www.ehr.ee (vaadatud 15.11.2011).
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5.2.2 Inventeerimiskaart
Inventeerimiskaart on alus uuringute tegemiseks. See on koostatud ettevalmistavate uuringute

kéigus ja sisaldab endas kogutavate andmete pdhistruktuuri. Valja trikitud néidis krundi Friedrich
Reinhold Kreutzwaldi tn 12 // 14 krundi kohta on lisatud kaesolevale todle lisa 1. Ulejadnud
inventeerimisankeedid on esitatud magistrito0 lisana too I6pus laserplaadil.

Kaart on jaotatud kolme suuremasse andmetegruppi:

1. Krundi tldandmed;

2. valiuuringud, praegune olukord;

3. foto- ja koopiamaterjal.

Suuremad andmetegrupid on jaotatud alaldikudeks, kus kasitletakse kdigepealt krunti ja siis
sellel asuvaid mainimisvaarseid hooneid. Puukuure ja teisi sarnaseid hooneid pole motet kaardis
késitleda. Vajadusel on inventeerimiskaarti taiendatud, kuid selle mahtu ei ole vahendatud. Kui
andmeid lahtri taitmiseks ei ole saadud on see tuihjaks jaetud.

Blanketi péises on toodud késiteldava krundi aadress ja muinsuskaitseala riikliku registri
number. Selle all sissejuhatav foto krundi p6hihoone esifassaadist ja skeem maa-ameti
kaardiserverist.

Krundi dldandmed. Krundi kohta kaivas tabeliosas on toodud selle ametlikud andmed
pohiliselt Maa-ameti kaardirakenduse kultuurivadrtuste osast ja krundi number ldbi ajaloo.
Viimase jaoks on koostatud digitaliseeritud plaanid Vo6ru 1785, 1947 ja 2006 aasta
krundipiiridest. Krundipiire vordleva plaani leiab t66 I6pust lisa 2. Vajadusel on lisatud markuste
lahter. Andmete taga olev lahter viitab kasutatud allikale, millede nimistu on andmetegrupi 16pus.

Markimist vaarivaid hooneid vdib krundil olla mitu, seega peab tditma kdigi kohta eraldi
tabeliosa. PGhimdtteliselt on hoone tabeli osa Ulesehitus sarnane krunditabeliga, kuid andmed
iseloomustavad kindlat hoonet krundil. Siin on ametlike andmetena kasutatud pd&hiliselt
ehitusregistri andmeid. Voimalikult tapselt on pldtud leida hoonete ehituse aega. Nagu juba
eelpoolgi mainitud on andmed selleks leitud olemasolevatest muinsuskaitse eritingimustest
Muinsuskaitseameti arhiivis, 1982. aastal koostatud Vanalinna detailplaneerimisprojekti
korrektuurist ja autori késutuses oleva plaanimaterjali vordlemisel. Viimases tulbas on viide
allikmaterjalidele.

Hoonete tabelitele jargneb kasutatud allikmaterjalide nimistu. Seal on margitud kdik arhiivis
leiduvad andmed, mitte ainult need, mida kasutatud on. Kui allikmaterjalide andmed on ilmselgelt

vadrad, on nende taha margitud sulgudes kisimark (?). Kui digeid andmeid pole leitud on
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sulgudes kisimark jéetud koos valede andmetega lahtrisse. See v@imaldab hiljem valed andmed
ulesse leida.

Valiuuringud, praegune olukord. Valit6dd on tehtud peale pdohiliste krundi tldandmete
tabelisse mérkimist. Nii on vdimalik krundist ja sellel asuvatest objektidest saada eelnev teave,
neid on lihtsam leida, eristada ja kirjeldada. Véliuuringute tabelid on selgitav, saatev ja analidisiv
infokogum fotomaterjalile.

Krundi tabeli esimeses lahtris on kdik sellel olevad hooned ja ehitised nimetatud nende
tdnapdevaste nimetustega, nii kuidas inventeerijale parim tundub. Hoonete nimed Kirjutatakse
Ukshaaval valja ning nende abil on vdimalik kontrollida, kas need langevad kokku eelneva osaga.
Haljastus, litkumisteed ja tarastus mérgitakse lihidalt seda kirjeldades. Fotodelt ei tarvitse Gldpilti
ja konstruktsioonimaterjale alati mdista. Kindlasti tuleb mérkida valiuuringute tegemise kuupéev.

Markimist véarivate hoonete kohta on koostatud eraldi tabelid, mis on nimetatud vastavalt
krundi tabeli lahtri ,,hoonete nimetused krundil* lahtris loetletutele. Hoone otstarve néitab milleks
seda hetkel kasutatakse (eramu, kortermaja, abi- voi Uhiskondlik hoone). Kui hoonel on mitu
kasutusotstarvet on valdav plutud markida esimesena.

Korruselisust mérgitakse hoone kdrgeima osa jargi. Katusekorrust ei loeta korruseks, vaid
kirjeldatakse sdnaga (1-korruseline katusekorrusega).

Arhitektuurne luhikirjeldus sisaldab pohiliselt andmeid, mida fotodelt raske lugeda (hoone
elementide materjalid, varjatud véaljaehitused, korstnate arv jne). Kui tarindi materjali v6i muud
uuritavat vadrtust ei suudetud visuaalselt tuvastada on selleks maérgitud suure tdendosusega
esinev, ent tahistatud kirje 16pus oleva sulgudes kisiméargiga (?). Maapinna kaldest tulenevalt on
hoonete harja ja réésta korgused antud soklijoonest ja modtmise kohast voetud sokli kdrgus
liidetud sellele. Harja ja rdasta korguseid eraldab kaldkriips. Kohati on vdetud ka juurdeehituste
kdrguseid, mis on eraldatud semikooloniga. P6hikehandi kdrgused on alati esimesed. Vajadusel
on juurdeehituste korgustele lisatud sulgudes selgitus.

Sailinud dekooridetailidena késitletakse hoone ehitusajale omaseid sailinud kujunduselemente.
Hoone stiil on mé&dratud valdavate stiilielementide kaudu. Hoonete siililine mé&é&ratlus tuleks
vajadusel korrigeerida peale linnas esinevate hoonetiipide selgumist. Véikelinnade arhitektuur
pole enamasti stiilipuhas, kuid ajastu stiilile vastavaid dekoorielemente on kasutatud rohkesti.
Hoonete tépsete arhiiviuuringute puudumise tdttu on lisatud sellesse lahtrisse ka visuaalselt voi
ajalooliste plaanide jargi hinnatud pdhikehandi ehitusajastu, mida saab tépse ehitusaja selgumisel
korrigeerida.
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Foto- ja koopiamaterjalid. Fotode all mdeldakse valiuuringute kéigus tehtud kaartides
kasutatud fotosid. Digitaalselt lisati ankeedikogule parema kvaliteediga fotomaterjal tdies mahus.
Ankeedis olevad fotod on véiksemamdddulised ja ulevaatlikumad. Need on tahtsuse jarjekorras
grupeeritud hoonete kaupa. VOimalusel tuleks siia lahtrisse lisada ka digikoopiad ajaloolistest

plaanidest vdi muust olulisest krundi v6i mdne sellel asuva hoone kohta.

5.2.3 Hinnangud
Igale hoonele on omistatud 4 hinnangut — tehniline seisukord, vanus, stiil ja muinsusvaartus.

Need on kokkuvetud t66 I6pus olevatel koloreeritud tugiplaanidel (Lisad 3-6).

e Tehniline seisukord (hea, rahuldav, halb, vare). See hinnang on antud vélise vaatluse
pohjal. Heas seisukorras hoonel on Kkatus vettpidav, vihmaveesiisteem, avatéited ning
valisviimistlus korras. Rahuldavas seisukorras hoonel v8ib olla méni kattetarind kulunud voi
pikemat aega hooldamata. Defektne voib olla ka vihmaveesiisteem. Katus on siiski vettpidav ja
elutegevus voimalik. Halvas seisundis on hoone, mille katus laseb labi vdi on kohati sisse
langenud, vihmaveeststeem on puudulik voi puudu ja/vai seinaviimistlus on tugevalt kahjustunud
vOi kulunud. Elutingimused on raskendatud ja hoone vajab remonti. Vare on hoone, mille katvad
vOi kandvad konstruktsioonid on osaliselt voi tdielikult lagunenud.

* Vanus. Hoonetele on vbimalusel leitud tdpne ehitusaasta. Vajalikud andmed on leitud
olemasolevatest muinsuskaitselistest eritingimustest muinsuskaitseameti arhiivis, 1982. aasta
Voru vanalinna detailplaneerimisprojekti korrektuurist, autori kasutuses oleva plaanimaterjali
vordlemisel ja Ehitusregistri andmete hulgast. Iga hoone ehituseaeg on dateeritud vahemalt poole
sajandi t&psusega. Samuti on valiuuringute kaigus antud hoonetele ajastu millisena nende ilme
visuaalsel vaatlusel paistab — tsaariaegne (1784-1918), eestiaegne (1918-1944), ndukogudeaegne
(1944-1991), kaasaegne (1991-2011).

»  Stiil. Hoonetele on omistatud nende ehitusaja, arhitektuuri ja dekoorielementide jargi stiil.
Vaikelinnades on véhe stiilipuhtaid hooneid, kuid ehitusmeistrid on enamasti kasutanud omas ajas
kaasaegseid dekooridetaile. Seetdttu on vdimalik ka hoonete stiililine liigitus. Stiil ei tarvitse olla
ehitusaegne, kuna suurem renoveerimine voib hoone ilmet oluliselt muuta. Stiil on mé&aratud
hetkeolukorra jargi. Hoonete stiililine liigitus on jargmine: varaklassitsistlikud, klassitsistlikud,
historitsistlikud,  juugendlikud, traditsionalistlikud,  funktsionalistlikud, stalinistlikud,
ratsionalistlikud, traditsioone jargivad moodsad ja moodsad hooned. Hoonete siililine méératlus
tuleks muuta peale linnas esinevate hoonetiipide valjaselgumist. Stiil on maératud vaid linna

hoonetidpide véljaselgitamise hdlbustamiseks ja nende gruppidesse jagamiseks.
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*  Muinsusvéartuse kujunemisel omavad rohku eelnevatest hinnangutest vanus ja stiil, kuid
samamoodi hoone tunnetuslik miljodline sobivus valjakujunenud ajaloolisse linnaruumi.
Vadrtushinnangud on vaga véartuslik, vaartuslik, struktuuri eirav ja vahese vaartusega hoone.

Kuna inventeerimisankeedid anti peale t66de I6ppu kohaliku omavalitsuse kasutusse on
hinnangule lisatud liide ,,muinsus*, et seda ekslikult rahaliseks hinnanguks ei peetaks. Viimane on
tegelikult on t&napédeva thiskonnas kdige laiemalt levinud vaartushinnang. Ehki autor s&arase
nimetusega vaga rahul pole tundub see hetkel kbige paremini hinnangut kirjeldavat.

5.3 Jareldused Voru muinsuskaitsealal teostatud toost

Vanalinna muinsuskaitseala tlevaatus on oma loomult eriline t66. Sé&&raseid t6id on kaasajal
Eestis tehtud vahem kui arvata vGib. Ukski ehitusele v6i planeeringule eelnev inventeerimine pole
ndnda erapooletu, kui vanalinna hetkeolukorda fikseeriv t60. Magistritdd alguses definitsioone
selgitavas peatlikis on inventeerimine liigitatud kirjeldustasandiks, mille tulemusel tekivad
kataloogid ning uuritavad objektid on vdimalik lahterdada vastavalt uuriva institutsiooni
spetsiifikale, samas jalgides selle tsentraalseid ndudeid. Uuriv institutsioon on antud juhul riik ja
tema téide saatvaks organiks Muinsuskaitseamet koos kohaliku omavalitsusega. Tuleb tunnistada,
et sellist tsentraalset uurimissiisteemi Eestis kahjuks pole. Mdistetavalt ei ole vdimalik kehtestada
tsentraalset uurimisststeemi arhitektide ja projekteerijate poolt korraldatavate detailplaneeringute
ettevalmistavate uuringute tarbeks. Sellised uuringud on liigselt seotud I6pptulemusega, ehk siis
ala Ulesse ehitamisega, mitte selle vaatluse voi jalgimisega. Seetdttu on muinsuskaitse ettevotmine
inventeerida kdik Eesti véikelinnad igati vajalik t66. Sama oleks vajalik kdigi muinsuskaitsealade
kohta Uhtse uurimis- ning inventeerimismetoodika koostamine ning selle talletamise siisteemi
valjatétamine, mis on seatud kdesoleva magistrit6o uheks pohieesmargiks.

Teostatud inventeerimise kaigus Vorus tehti kolmest uuringute faasist ks — valiuuringud.
Koostati 256 inventeerimiskaarti krundi kohta, millel asus 447 hoonet. Neist oli juba varem
mélestiseks tunnistatud 9 hoonet. Muinsuskaitselised vaartushinnangud omistati 82 véaga
vadrtuslikule, 175 vaartuslikule, 23 struktuuri eiravale ja 20 véhese véartusega hoonele. Kaartides
ei kajastatud 138 muinsuskaitseala seisukohalt mitteolulist hoonet. Nagu k&esoleva magistritdo
eelpoolsetest peatiikkidest jareldub, ei ole Ghegi vaartusliku ala uurimine Uhekordne, 16plik t60.
Kindlasti oleks ka Vorus tarvis tulevikus teostada pdhjalikumad arhiiviuuringud tksikute hoonete
kohta ja 16ppkokkuvdtteks linnaruumi Gldanaltiis. Kéesolevas t06s méérati hoonetele stiilid, ent
see pole ainuke hoonete tulpideks jagamise véimalus. Voru muinsuskaitsealal on mitmeid véga

vaartuslikke hooneid, mille mélestiseks tunnistamist tuleks kaaluda.
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Edaspidi oleks tarvis tegelda andmete tdiendamise ja kontrollimisega. Paberkandjate
parandamine on suhteliselt suur t66, mille péhjalikum teostamine nduab ettevalmistust ja kindlasti
ka majanduslikke ressursse. Arvutustehnika kiire areng on avanud palju uusi vdimalusi.
Inventeerimistodde kaigus joudis mottekéik ikka ja jélle probleemistikule — mis kogutud
andmetest edasi saab, kuidas neid vdimalikult hélbus nii kasutada, kui ka parandada oleks.
Mottekadigu tulem oli digitooriist, mille tlesehitus ja kasutamisvdimalused on esitatud jargnevates
peatlikkides.
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6 Digitooriist

6.1 POohimote

Muinsuskaitseala pohieesmérk on vanalinnas oleva parandi hoidmine. Muinsuskaitseamet on
riiklik asutus, mis peab seda Kkaitset korraldama. Meetmeid on mitmeid - jarelevalve,
tegevusekitsendused, keelud jne. Kdik see tugineb 16ppkokkuvottes ajaloolisele alusele. Peab ju
jarelevalvaja méistma, mida ta valvab. Iga tegevuskitsendust ja keeldu tuleb pbhjendada. Mida
ebakindlam on pdhjendus, seda kahtlasem on ka selle reaalne elluviimisvdimalus. Digitooriista
eesmérk ongi kontrollida ja parandada alusandmeid ning lihtsustada muinsuskaitseameti ja
linnakodaniku vahelist suhtlust.

Uks esimesi muinsuskaitse tilesandeid Eestis oli koostada mélestiste register, mis oli iihtlasi ka
selle riikliku institutsiooni eneseteadvustamise aeg. Registri alusel hakkasid toimuma maélestiste
lisauuringud ning kaitse korraldamine. Registri tdiendamine on selle loomisest saadik olnud
jarjepidev protsess. Muinsuskaitseameti arhiiv on selle mélu, see talletab kdike — registriloendit,
ametlikke uuringuid, nendest lahtuvaid otsuseid jne.

Kaasajal on kogu kultuurimalestiste riikliku registri loend digitaalsel kujul internetis olemas.
See darmiselt mahukas andmepank, koéigi kaitse all olevate maélestiste Kirjelduste ja kaasneva
ametliku dokumentatsiooniga on kattesaadavaks tehtud igale internetiasutajale.™* Saarane esitlus
on tunduvalt tdstnud Uhiskonna teadlikkust malestistest, aga samas on suur infohulk tekitanud ka
palju segadust. Iga vaiksemgi viga registris on loetav kdigile, mis varem jai véiksemasse
uurijateringi. Negatiivne on kindlasti vigadest tulenevalt ameti maine langus, ent positiivseks voib
pidada seda, et on lootus vead ulesse leida. Ametil on vaja jarjepidavust ja hoolt neid vigu
parandada. Kultuurimélestiste digitaalne register on suhteliselt varske nahtus ja kdik kasutajad
peavad sellega arvestama. Meile kdigile on kasulik registrit parandada ja taiendada. Kui siiamaani
oli ainuke vbimalus séérasele andmebaasile ligi paéseda kulastades arhiivi, siis niid on vdimalik
seda teha hdlpsasti nii kodus kui ka kontoris.

Iga uuring ja selle tulemus valgustab lugejat oma vaatenurga alt. Uurija loob endale sellega
uuritavast mingisuguse pildi ja saab sellest ldhtuvalt ka tulemuse. Uuringud ongi need, mis
tekitavad huvi vana suhtes — uuringute véljund, kuid samas ka koostamine. Uurija ei tarvitse alati

olla oma ala spetsialist vaid v@ib olla ka koduuurija, majaomanik vdi lihtsalt huviline, kelle

B Hetkel on kultuurimalestiste registris 27854 mélestist (Allikas: http://register.muinas.ee/?menul D=statistic
(vaadatud 15.11.2011)
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uurimused on tihti pigem meelelahutuslikku laadi. Meelelahutus ei tdhenda kindlasti siinkohal
pealiskaudsust vdi uuringu mottetust. See on nditeks linnaelaniku viis vabaneda igapéevarutiinist
vOi puld teada teistest rohkem. Sadrased vaikesed uuringud ongi Uks viis kuidas kaasata
linnakodanikku péarandi kaitsesse. Hoolimise aluseks on huvi ja sellele jargneb teadlikkus.
Kaasaegsete tehniliste vOGimalustega saab toetada sellist tegevust. Kas muinsuskaitseameti
digiregister ja ka arhiiv iseenesest polegi séarased lihtsad visualiseerimise vahendid? Lihtsad
uurijale, mitte nende haldajale.

Muinsuskaitse ameti ja iga uurija vaheline

Muinsuskaitse amet

selge infovahetus on maarav faktor ameti tohusal

cgister J . /)

tool. Selge on see, et kdigile kiisimustele ei ole
vastuseid, aga mida rohkem neid on, seda

usaldusvaarsem on ka vastastikune suhe. Antud ~N
Vaarade 'andmete Uuring

to6s  kirjeldatud  digitdoriist on  mdeldud :—a"a“am'"_;e i—/

Ty

visualiseerimaks Voru vanalinna kui malestist, ~ -
Andmed: Uurija:
mis on arvel kultuurimalestiste riiklikus registris. _ 1. Fotod 1. Spetsialist
Linnaplaan =& 2. Faktid 2. Koduuurija

3. Majaomanik
4. Huviline
5.

See ei tohiks olla iseseisev andmepank vaid 3. Viited
4. Kirjeldused

kasutama andmeid muinsuskaitseameti

Kaardikihid:
kahte eraldi seisvat andmepanka vaid pigem 2. Koloreeritud kaardikihid

3. Ajaloolised rasterkaardid

veebipOhisest registrist. Ei ole mdtet moodustada

tdiendada Uhte. Andmed peaksid olema e
Digitdoriist

kasutatavad ka ilma internetilhenduseta. See S N _

22. Digitooriista skemaatiline selgitus.
tdhendab, et need on salvestatud kasutaja
arvutisse ja internetitthenduse olemasolul saab neid uuendada. Peale visualiseerimise on tooriista
Uks pohitlesandeid registri andmete kontroll selle kasutajate poolt. T6oriist on varustatud
kasutajas@braliku, lihtsa tagasisideslisteemiga. lgasuguse inventeerimise infouhikute rohkus ja
alusandmete usaldusvééarsus on painanud uurijaid 1&bi ajaloo. Ehk dnnestub seda digitdoriista ndol
leevendada.

Linna- ja muu maastiku inventeerimise ks suuri trumpe teiste inventuuride ees on see, et alast
on plaanide alusel vdimalik saada tunduvalt loogilisem Glevaade kui tksk&ik millisest nimistust.
Seega on tooriist Ulesse ehitatud vanalinna plaanile, kust uurijal on hdlbus leida tema jaoks vajalik
hoone vdi hooned ja selle kaudu nende kohta kdivad pdhiandmed — fotod, faktid ja kirjeldused.
Tdiendavate uuringute jaoks on olemas ka edasi juhtivad viited. Linna ajaloo késitlemiseks on

vOimalus kasutada ajaloolisi kaarte, mida on vdimalik vorrelda ténapdevase olukorraga.
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Erinevatel kaardikihtidel on toodud koloreeritud plaanid mitmete hinnangutega, mille kaudu on
vOimalik teha esmaseid, kiireid jareldusi. Digit6oriist peaks oma tlesehituselt olema vdimalikult
lihtne ja loogiline. See ei ole mdeldud sligavate uuringute tegemiseks, ent loob hea aluse nende
tegemiseks. Ehk aitab see muinsuskaitsjatel teha oma t66d veel paremini ja ehk aitab see paremini

moista ka tavakodanikul kultuurivaartuste olemust.

Aadressi otsing Abi Méddulint Uuendamine Vordlusaken Kaardi satted Ala dldkigeldus  Krundi andmed
. [ G = —
(*) Jiiri 12 || Aadress: o
Q%D : () viited O eni _ Juri 12
Ituse aeg:
V : 4 0 1935 (1854 vanim osa)

|| k@rgus:
-/11,196+0,715

|:| Hoone maht:
9760

|:| Tehniline seisukord:

Hea
|:| Vaartushinnang:
Vaartuslik
|:| Mélestise number:
Pole malestis
|:| Ehitisregistri kood:
113018958
|:| Andmed seisuga:
23.08.2010
|| vaartuslikud detailid:
Eestiaegne funktsionalistlik
hoone. Téis ehitatud kvartali
tdnavasein; kaheastmeliselt

Ffaoezadininds eiivanavad I3hi | 7

Katariina allee

23. Digitdoriista pdhivaade.
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6.2 Ulesehitus

Liides** koosneb neljast pdhisektsioonist — aluskaardist, andmete, fotode ja kiirpildi aknast.
Koik need sektsioonid peaksid olema tihendatud (he Uhise nimetajaga, milleks on hoone aadress.
Kui hoonel aadress puudub vdi on tegu kdrvalhoonega saab sellele lisada sulgudes markuse.
Sektsioonidest eraldi on kaheksa nuppu — Aadressi otsing, abiinfo, mdddulint, vordlusaken, kaardi
sdtted, ala uldkirjeldus ja krundi andmed. Visuaalselt domineerib aluskaart, mis on kogu
struktuuri alus. Aknad vdiks olla minimeeritavad, et oleks vdimalik hoida linnaplaan avatuna
voimalikult laialt. Alati pole uurijal vaja kdiki andmeid. Naiteks kui kasutajal on vaja ainult
kirjalikke andmeid, on otstarbekas fotode aken minimeerida. To0riista Glddisain peaks on
vOimalikult ~ tagasihoidlik  juhtides  pOhitdhelepanu  visualiseeritavatele ~ andmetele.
Pdhisektsioonide paigutus on tehtud nii, et see to6taks vBimalikult paljudes internetiihendusega

seadmetes — lauaarvutid, sulearvutid, tahvelarvutid, pihuarvutid, telefonid jne.

» i .
'Ti Kiirpildﬁ

Fotode aken _
# aken |

o
13

d

-

*) Jari 12 || Aadress:

() viited Jari 12

- || Ehituse aeg:

i 1936 (1854 vanim osa)
Lembitth | 7] kargus:

= -/11,186+0,715

|| Hoone maht:

3 ‘ Andmete
< aken

|_| Ehitisregistri kood:
113018058
|| Andmed seisuga:
23.08.2010
|| waartuslikud detailid:

Katariina allee

Eestiaegne funktsionalistlik
hoone. Tais ehitatud kvartali
tanavasein; kaheastmeliselt

facezadininds efivanauad 1shi | 7

24. Digitdoriista pdhisektsioonid.

32 |_jides — kahe seadme, programmi v6i seadme ja inimese vaheline vaheliili, mis hdlbustab nende koostd6d.
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Aluskaardi p6hitlesanne on hdlbustada uuritava hoone leidmist ja selekteerimist. Linnaplaan
peab olema disainitud vektorgraafikas. Kaasaegne internetirakenduste ehitamise tarkvara on
piisavalt arenenud, et toetada kahemdotmeliste vektorplaanide visualiseerimist vérgus. Uurida
vOiks ka kolmemdotmeliste plaanide esitlemise v&imalust. Kuigi viimane teeb kogu t6o
mahukamaks on vdimalus plaanidel ka kdrgusm6dtu visuaalselt jélgida iga uurija jaoks suur
lisavaartus. Antud kirjeldus kasitleb siiski kahemddtmelisi plaane. Oluline on, et plaani oleks
vOimalik koostada ja parandada Uldlevinud joonestustarkvaraga. Samuti oleks tarvilik
visualiseerida vanemaid skaneeritud linnaplaane rasterpildina eraldi kihtidel.

Kaardi pdhielemendid on hooned, mis on iseseisvad rastriga
tadidetud kinnise kontuurjoonega  objektid. Need, millele on

omistatud aadress ja sellega seotud teiste p&hisektsioonidega peavad

olema silmaga eristatavad aadressita objektidest. Kui aadressiga
objektile liikuda osutamisseadme kursoriga peab see nditama hoone 25. Hoone selekteerimine
kiirpilti, samas ka esile tdstma kdrvalolevatest. Kui sellel hoonel kaardil.
klikkida vasakut hiireklahvi jaab selle krunt esile tOstetuks ka peale seda kui kursoriga lahkuda.
Alles peale vasaku hiireklahvi vajutust kuvatakse ka teistes pohisektsioonides hoone andmed ja
fotod.

Lisaks hoonetele on plaanile margitud kinnise kontuurjoonega ja poollabipaistva rasteriga
krundid, muinsuskaitseala ja selle kaitsevoond. Need ei ole aktiivsed objektid vaid illustreeriv
graafika. Muinsuskaitseala ja selle kaitsevdond on hea tava kohaselt taidetud vérvilise rastriga.

Aluskaardi véaga oluline osa on sellel navigeerimisvdimalus — suurendamine,
vahendamine ja neljas suunas liigutamine. Seda peab saama teha nii graafiliste FAN
nuppude, kui ka osutamisseadmete vastavate liigutustega. Uldlevinud moodus on QQD
suurendamine ning vahendamine hiire rullikuga ja liigutamine haarates plaani
passiivsest pinnast hiire pdhinuppu all hoides seda lohistades soovitud suunas.
Graafilised navigeerimisnupud on tark alati iga interaktiivse plaani juurde lisada.

Eiti oluline element on suurendamise ja vé&hendamise liugur. Graafilise

3
navigeerimissiisteemiga peaks seotud olema ka maastaabi joon, mis néitab
graafiliselt vastavalt suurendustasemele ka 1, 10 vdi 100 meetri pikkust joont
plaanil. Kindlasti oleks tarvis ndidata ka pdhja-l6una suund. 26. Navigeerimissiisteem.
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Andmete akna eesmérk on anda kirjeldav ja faktiline Ulevaade nii linnast kui ka selles
olevatest objektidest ning suunata huviline edasi uuringu slivendamiseks viidete ndol. Véga
oluline on, et andmeid ei oleks liiga palju, kuna kogenematum uurija v6ib nendesse &ra eksida.
Kui andmeid on liiga vdhe kaob samamoodi kasutaja huvi. Andmete aken koosneb neljast
erinevast andmetekogust — krundi pdhiandmed, kaardi sétted ning vordlusaken. Neist ainult ks
on korraga nahtav. Krundi péhiandmete aknas on hoonete kaupa vélja toodud tdhtsamad ja 16ppu
lisatud ka viidete aken.

Andmed on paigutatud selleks ette néhtud lahtritesse olenemata teksti pikkusest. Iga lahtri ees
on selle selekteerimise markmeruut (check box). Selekteeritud andmed kuvatakse vordlusaknas ja
vajutades tagasiside nuppu akna allnurgas on vdimalus saata moderaatorile kommentaar valitud
andmete kohta. Koik uuringuteks mdeldud andmed peavad olema varustatud sellise
selekteerimise vdimalusega. Samuti peaks see aken olema laiendatav, kuna selles kuvatav info
vOib olla suhteliselt mahukas. Liiga kitsas aknas andmete jalgimine vGib olla ebameeldiv.

Andmete akna krundi andmete sektsioon.

.. . . o . ) . ;aken Kaardi satted Ala uldkirjeldus | Krundi andmed
Tooriist ei kajasta koiki muinsuskaitseameti g pu resim - s
*) Jiri 12 | Aadress: - -
) Viited Jari 12
V| Ehituse aeg:

|
| .
| M l H 1936 (1854 vanim osa)
Lembitu!

|| Kdrgus:
-/11,196+40,715
| Hoone maht:

registris olevaid andmeid, vaid ainult pd&hilisi. T

Viidete osas on iga hoone juures link registri

3

vastavale lehele, mida internetihenduse
olemasolul  vdib igaiks ise kdilastada. aT80

| Tehniline seisukord:
Hea

Pdhiandmed on aadress, ehituse aeg, kdrgus,

kubatuur, tehniline seisukord, vaartushinnang, V| Vaartushinnang:
Vaartuslik
| Malestise number:
Pole malestis
|| Ehitisregistri kood:
113018958
| Andmed seisuga:
23.08.2010

| Vaartuslikud detailid:

Eestiaegne funktsionalistlik
hoone. Tais ehitatud kvartali

tanavasein; kaheastmeliselt
fareas Aininds eiivvanaus Alsha | ¥

mélestise ja ehitisregistri number, andmete
viimase uuendamise kuup&ev ning hoone
luhikirjeldus. Viimane vdib olla pikem jutt, mis

kirjeldab hoone pohivaartusi ja detaile.

Véhemvaartuslike hoonete puhul vdib see jaada
tihjaks. Koik krundil olevad mérkimisvaérsed

27. Andmete akna krundi andmete sektsioon.

objektid on vdimalik kajastada eraldi
andmeteaknaga. Hoonete andmete mdddukas
hulk tagab parema (levaate muinsuskaitsealast kui tervikust ja ei peleta ka vahementusiastlikku
uurijat voi lihtsalt huvilist eemale. Kuna todriist hdlmab kogu linna ala on vaadeldavad ka
uuemad hetkel véiksema vaartusega hooned. Digitdoriista Uks pohilisi eesmérke ongi luua

usaldusvaarne péhiandmete kogum, millega Muinsuskaitseamet hiljem opereerida saab.
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Krundil olevatest hoonetest eraldiseisev aken on viidete jaoks, kus on loetletud kéikvdimalikud
hoone kohta kaivad allikad. Tahtsamad on muinsuskaitseameti digiregistri ja ehitisregistri hoone
kohta kéiv otselink. Peale otselinkide v6ib seal olla viiteid arhiiviallikatele, bibliograafiale jne.
Erinevatele hoonetele on tehtud erinevaid uuringuid. Vaartuslikel hoonetel on oluline, et oleksid
tehtud muinsuskaitselised eritingimused, mille olemasolust saab tddriistas hdlpsasti Glevaate.

Andmete akna Ala uldkirjelduse sektsioonis on l&hemalt
n Kaardi satted |Ala lldkineldus Krundi andmec

kirjeldatud linna ajalugu, selle ehituslikke struktuure ja — m wsi -

Ala 2jalugu  ygru linna kujunemisest.

— - .

nende arengut. Samuti on loetletud ldisemalt Linnaehituslike | Rajati 1784 kreisikeskuseks
strkll-_ll{tl;:ﬂde (esialgu maarati uue kreisi
. . . - - - - - reidus -
visualiseeritava ala kohta kaivad internetilingid ning viited BRI} weshuse asulonaks vana
Viited Koiola). Esimene linnaplaan
kinnitati 1785. Sarase
suurus oli 307 ha, see
eraldati end. VBru mdisa

1 | maast. Linna looduslikeks

olemasolevale bibliograafiale ja arhiivitoimikutele.

Andmete akna Kaardi satete sektsioon on mdeldud

linnaplaani juhtimiseks. Sellest aknast on vGimalik sisse ja 28. Andmete akna ala tildkirjelduse

ars o peers . . o . sektsioon.
valja lulitada erinevaid ette antud kaardikihte. Ké&esolevas

naites on toodud viis erinevat kaardikihti — hooned, krundid, ‘“"T':“'_"_ Ala Uidkirjeldus || Krundi andmed
M Kaardikihid:

aadressid, tdnavanimed ning muinsuskaitseala ja selle | ont
] |v| Hooned
kaitsetsoon. Samuti saab vahetada hoonete eelnevalt (V] Krundid
" lembmy ) 1820. aasta plaan
|+| Aadressid

sisestatud rastrivarvi kombinatsioone, moodustades seelabi

|v/| Ténavanimed

|%] Muinsuskaitseala ja selle
kaitsetsoon

muinsuskaitsepraktikas palju kasutatud ja ennast positiivselt

A - e - 1

tdestanud koloreeritud  vé&rtushinnangute plaane. B oloreeritud plaanid:
Digitdoriista maketis on kolm erinevat vaartushinnangute F Viliuoed
Vanused

kategooriat -  vanus, tehniline  seisukord ja Tehniline seisukord

8 § © Vaartusteta plaan

muinsuskaitseline vaartus. Iga kategooria kohta peab olema ]

29. Andmete akna kaardi satete
eraldi véarvikombinatsioonidega plaan. Lisaks on vOimalus sektsioon.
vajadusel kaart tagasi lllitada vaartushinnanguteta plaanile. Valides vaartushinnangutega plaani,
avaneb kaardiakna all vasakus nurgas varve seletav markuste lahter. Tingmarkide voi véarvide
seletus peab olema erinev koigi koloreeritud plaanide juures ja peab olema vdimalus neid
pikemalt lahti kirjutada. See voiks olla lahendatud tingmargil klikkides avaneva selgitusakna

kaudu, mis kuvab vajadusel pikema jutu.
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Rululcoiildd pladiinig.

) 4> (o) yss
- Waga vadrtuslik W \rtuand
[] vaartuslik

|:| Struktuurn eirav

- Wihese vaartusega

- Malestis ﬁﬁwi

a2 () Vanused

(_) Tehniline seisukord

() Vaartusteta plaan

30. Koloreeritud plaanid.

Kaardi sétete aknas on vaga oluline jatta vdimalus sisse ja vélja lulitada ka lisatud skaneeritud
vanemaid ajaloolisi rasterplaane. Antud juhul on lisatud vaid ks rasterplaan 1820. aastast, ent
neid voib olla rohkem ja erinevatest ajastustest. Huvilise jaoks on need usaldusvaarsemad kui
vektorgraafikas joonistatud plaanid. Vanad plaanid peavad olema viidud maastaapi kaasaegsega,
mis VOru néite puhul on taiesti voimalik. Kui uus ja vana plaan on erinevatel kihtidel ja nii thte
kui teist saab peita ning nahtavale tuua annab see uurijale véga palju méngimisruumi. Vanade
plaanide paremaks visualiseerimiseks oleks vaja voimalust peita vdi pooll&bipaistvaks teha ka
kaasaegsel vektorplaanil olev raster, jattes jooned n&htavaks.

1dri 12

Ala dldkirjeldus  Krundi andmed

Kaardikihid:
|| Hooned
[+/] Krundid

%1820. aasta plaan
1 Aadressid
Iil Tanavanimed

|| Muinsuskaitseala ja selle

kaitsetsoon
- ' Koloreeritud plaanid:
{ ¥ ‘I"' g " T < () vaartused
A 7 & ) Vanused
i s i
| | 1A (_J Tehniline seisukord
] ,
& = *) vaartusteta plaan
o M
i ]
F 3 ~ ~ ¥
k. o %
4 LI [ e w
=) 1]
1 ree - Q

31. Digitdorist sisse lulitatud ajaloolise plaaniga.
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Andmete akna Vordlusakna sektsiooni pohiulesanne on kasutaja poolt valitud vorreldavate

andmete selge loetelus esitlus. Siin on toodud kdik kasutaja poolt margitud andmed — aadressid,

tekst, aastaarvud, fotod, viited jne.

Sektsiooni all paremas nurgas on tagasiside nupp, mille kaudu saadetakse to0riista

moderaatorile teade kdigi linnukesega mérgitud andmete kohta. Sellel vajutades avaneb aken,

milles on toodud loeteluna kdik selekteeritud andmed sarnaselt andmete vdrdlusaknale, kuid on

lisatud kasutaja poolse méarkuse sisestamise lahter. Ka
tagasiside aknas peaks olema vdimalus ebavajalikke
andmeid loetelust eemaldada. Moderaatorile saadetavad
andmed ei tohiks olla anontitimsed vaid peaksid olema
seotud madrkuste tegija isikuga. Moderaator saab kirja
kus on toodud hoone aadress ja parandatavate andmete
viide, mille jargi on hdlbus need Ulesse leida. Markus
vOib olla nii plaani, andmete, fotode, viidete kui ka linna
uldkirjelduse kohta. See peaks sisaldama markust ja selle
pdhjendust. Alati ei pea tegemist olema veaga vaid voib
olla tegemist ka soovituse voi kahtlusega.

Fotode aken on mdeldud
fotomaterjali kuvamiseks. Fotod
peaksid olema jarjestatud
vastavalt vanusele ja vOimalusel

olema grupeeritud fotode °

Aadressi otsing

lisamise kuupéevade jéargi. Nonda
on voimalik lisada hdlpsasti ka
hiljem tehtud fotofikZaas.
Fotodele peaks saama vajadusel
lisada kommentaari. Seda just
ajalooliste fotode ja fotokoopiate
tarvis, mis on samuti vdimalik
andmepaasi lisada. Ka fotodel

peaks olema vastav

t Uuendamine Wi
"Ft,"'

o Aadress:

on  Kaardi satted  Ala dldlirjeldus  Krundi andmed
= =

I+ Aadress:
Jini 14
|+f| Tehniline seisukord:
Hea
7| | Markus |+ Hoone maht:
5496m?*

] Tehniline seisukord:

Markus

ar

1 ] Hoone maht:
5496m?

Markus
4

Teata vigadest

32. Andmete akna kaardi vérdlusakna
sektsioon sisse lllitatud tagasisidevormiga.

Abi M&ddulint Uuendamine Vérdlusaken Kaardi satted

33. Fotode aken valitud pildiga. Avanenud aken on suurendatud
vaatamaks hoone detaili 1ahemalt.
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selekteerimise nupp, et neid saaks vorrelda ja vigadest teatada. Olema peab ka véimalus fotosid

suuremana vOi l&hemalt vaadata.

Kiirpildi aken kuvab kursoriga hoone peal olles selle
tdnavafassaadi foto ja aadressi. Nonda ilma hiirenuppu vajutamata
on hdlpsam visuaalselt leida otsitav hoone. Samas kursoriga médda
tanavafronti litkudes saab sellest hea Ulevaate. Plaanil on hoonetele
antud ainult numbrid, mis on suunatud t&nava poole ja seetdttu on

hea kui need on ka téispikalt vélja kirjutatud.

T LT (= NP

34. Kiirpildiaken.

Nupud. Lisaks liidese pdhisektsioone avavatele nuppudele on selles ka neli abistavat nuppu:

Aadressi otsing Abi Méddulint Uuendamine WVérdlusaken Kaardi satted Ala Gldkineldus  Krundi andmed

[ I p— 1 I i — 1 | e= W . L BEEE B B R

35. Nuppude sektsioon.

1. Aadressi otsing on mdeldud hoonete leidmiseks aadressi jargi. Hiireklikk sellel nupul

toob esile hlpikmeniina kdigi andmetega hoonete aadresside nimekirja. Sellise

nimekirja hdlbustamiseks vdiks aadressid olla siiski lahterdatud tanavate kaupa. Sel

juhul  kuvaks hipikmentd tadnavanimede loetelu.
Tanavanimel klikkides avaneb samasugune hipikmen(i
tdnaval olevate aadressidega. Aadressil klikkides
tsentreeritakse plaanil hoone ja Kkuvatakse kdigis
pdhisektsioonides selle andmed. Selline hupikmendide
otsing oleks otstarbekam, kuna nditaks Ulevaatlikult kdiki
tanaval olevaid aadresse. VOimalik lahendus oleks ka
klaviatuuri abil aadressi sisestus. Selle puudus on just

ebapiisav levaade tdnava andmetega aadressidest. Kuna

toole lisatud maketil pole aadresse kuigi palju on see

lahendatud lihtsa aadresside loeteluna.

_J Juri 6 abihoone
JJin 8
*) Jan 12
) Jan 14

v o p— —

Aal/\\eessi otsing

) Jarn 4

Jin 6

e

Kana 13

) Koidula 16
) Koidula 163

36. Aadressi otsing.
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2. Uuendamise nupp on mdeldud kasutaja arvutis olevate andmete uuendamiseks
Muinsuskaitseameti digiregistrist. Eraldi peaks olema uuendamise vGimalus andmetele
ja fotodele. Fotode maht on kordades suurem kui kirjalikel andmetel ja seet6ttu tahab
fotode allalaadimine tunduvalt pikemat aega. Siinkohal vdiks kaaluda ka ainult
puuduva allalaadimist. See tdhendab seda, et tuleb luua susteem, mis laeb vaid viimase
uuendamise kuupéeva jargselt lisatud andmed. Too6riista veebipdhisel kasutamisel seda
nuppu vaja pole.

3. Moodulint on tooriist, millega saab digitaalselt plaanilt modta sellel

. . ) . Moddulint Uu
olevaid kaugusi ja pindala. Sellel voiks olla vahemalt algne .. .c

om
haaramiseslisteem (snap) nagu seda on Kkoigil enamlevinud  Pindala  Om?
joonestusprogrammidel. Iga plaanil olevat joont peaks saama haarata N
selle otsast, kujundi nurgast kuid ka juhuslikust kohast plaanil (naiteks kuf;}q?ﬁf ?;e?ﬁ
tanavapikkuste maotmiseks).

4. Abiinfo peaks avama akna, kus on kirjeldatud digitdoriista Glesehitust ja selgitama
kasutamist. Abiinfo tuleb koostada vdimalikult lihtsalt, arvestades, et seda voivad
lugeda ka téiesti arvutivodrad inimesed. Tuleks véltida igasuguseid arvuti maailmas
laialt levinud ja kdigile teada olevaid véljendeid ning liihendeid, kasutades neid ainult
juhul kui on sealsamas lihtsalt lahti seletatud.

Andmete  parandamise  too0riist  on
pohimatteliselt eelpool Kirjeldatud tooriist, kuid | 3 *ttegg A2 tidkineidus | Krundi andme

~eps . 1 | o . - X
selles saab koiki algandmeid muuta — tekst, Ala ajalugu | vgru linna kujunemisest.

Linnaehituslike | Rajati 1784 kreisikeskuseks

fotod, nii vektor- kui ka rasterkaardid ja nende struktuuride | (esialgy A kratcl|

- _ - o _ S

kihid. Lisaks saab pdhisektsioonide andmeid e ma | KeSkuse asukohaks Vana-
Viited Koiola). Esimene linnaplaan

uhendada aadressiga. Kindlasti peaks olema | kinnitati 1785. Sarase
suurus olj 307 ha, see
eraldati end. Voru mdisa

p— maast. Linna looduslikeks

vOimalus lisada ja vahendada kdiki kuvatavaid

andmeid ehk  nende  jaoks  mdeldud
selekteeritavaid konteinereid. Talletama peaks . ) T
38. Visioon kuidas parandamise tooriist toimida
ka muudatuste tegemise ajalugu. Erinevalt Viks.
tavatooriistast, peaks selle kasutamine olema range kontrolli all, kuna Muinsuskaitseameti
digiregistri andmed kasiteldava ala kohta on selle kaudu muudetavad. Nende andmete muutmise
vOimalus on ainult selleks koolitatud ja volitatud isikutel ehk digitdoriista moderaatoritel. See
parandamise t0oriist peaks vdimaldama kasutada digitooriista ka teiste vanalinnade v6i muude

alade andmete visualiseerimisel ja nende algandmete jarjepideva parandamise hdlbustamisel.
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Kokkuvodte

Magistritdds on antud levaade kultuuriparandi talletamise viisidest lIabi ajaloo. T66 raames on
teostatud VOru vanalinna muinsuskaitseala hoonestuse inventeerimine, koostatud seda
visualiseerivad linnaplaanid ja esitatud kogutud andmete séilitamiseks ja kasutamiseks
digitooriista makett. Lisaks andmete kogumisele ja nende analliisile, teenib t66 eesmérki
taiustada Muinsuskaitseameti kultuurimalestiste registrit vanalinnu puudutava informatsiooni
osas. Uurimistoo kaigus kinnistus mote, et kultuuriparandi kaitsele aitab kaasa mitte ainult selle
dokumenteerimine, vaid ka talletatu visualiseerimine, mis mgjutab thiskonda laiemalt.

Inventeerimine kui mdiste, mida me tdnapédeval teame on tekkinud seoses riikliku vajadusega
moodustada andmebaasid vOi registrid tema varadest (levaate saamiseks. Esimesed
suuremahulised inventuurid ajaloolise arhitektuuri alal on Euroopas tehtud suure Prantsuse
revolutsiooni paevil 18. sajandi 16pus, kus uldsus madistis, et parand véérib ja vajab kaitset. PGhjus
uue moiste tekkeks oli just dokumenteerimist vajav suur andmetemaht. Kategoriseerida ja
lahterdada ei tahetud ainult arhitektuuri ja kunsti, pigem pulti hélmata vdimalikult ,kdike®.
Kultuuriparandi (levaate saamisega oli tegeldud juba tunduvalt varem, mitte ainult
arhitektuurivallas vaid ka teistel aladel. Arhitektuuris oli ks esimesi kogumiseaktsioone toimus
1521. aastal, mil koostati Rooma marmorite ja kivide prefekti Raffaeli tellimusel malestiste
nimekiri ,,Muistse linna pealiskirjad.” Sellega seoses joonistati ka antiiki kajastav kaart. 17.
sajandi alguses alustas Cassiano del Pozzo muuseumiga paberil, kus ta Uritas jd&ddvustada koike,
ka koige tahtsusematumaid vanu objekte ja seda mitte ainult arhitektuuri vallas, vaid kdiges, mis
kajastas antiiki. Samamoodi Uritas kultuuripdrandist (levaadet saada Petrarca juba 14. sajandil.
Tema kirjeldas oma kogemuse ja teadmiste p&hjal Roomat. Petrarca ei tegelenud otseselt kill
arhitektuuri uurimisega, kuid mdistis siiski, et just vana arhitektuur ja kunst on kdige ehtsam
toestus ajaloost. Et sellest aru saada tuleb 1&bi tootada vanad kirjalikud andmed ning ka uuritu
jaadvustada. Kultuuripérandi uurimisel ja talletamisel on olulised kunstnike joonistused ja maalid,
mida vdib pidada oma aja visualiseeritud dokumentatsiooniks. Aja jooksul on dokumenteerimine
muutunud aina pdhjalikumaks ja andmete hulk mahukamaks. Seega on madistetav, miks riiklik
jarjepidev tegutsemine inventeerimise ja dokumenteerimise juures tiha vajalikumaks osutus.

Alusandmed, millele uurijad tuginevad peaksid olema vdimalikult usaldusvaarsed, selgelt
ststematiseeritud ja lihtsalt ké&ttesaadavad — seega tuleb teostada hea inventeerimine. Just
saarasele andmebaasile on Uritatud mitmeid kordi labi ajaloo algust teha. Uks t6husamaid ongi
riiklik andmebaas ehk register, mis on suuteline talletama, koondama ja ka tdiendama kdike. Olgu
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selleks siis muinsuskaitseameti register vdi mone teise riikliku asutuse oma. Vaja on ainult aega,
jarjepidevust ja mingit ststeemi mille jargi tegutseda. Labi ajaloo on esmajarjekorras puutud
vadrtuslik lahti Kirjutada, siis visualiseerida ja I6puks uuringutega aina tdpsemaks mindud.
Muutunud on ka jaadvustamise viisid — kirjeldamine nii sdnas kui pildis, kategoriseerimine,
»k0ige* liigitamine alajaotusteks nagu arhitektuuriparand, ajalooline péarand v6i mdne teadusliku
haru parand, registrite loomine jne.

Ka Eesti ajaloouurimist on kergendanud varasemad kirjutised, hiljem kunstnike joonistused ja
maalid ning ajaloohuviliste poolt talletatu. Eestis on 20. sajandi 11 poolel alustatud suurematele
uuringutele eelnenud metodoloogia valja todtamine ja selle katsetamine. Sellisteks t66deks on
vanalinnade kaitsealade loomise suuremahulised uuringud ja mdisate inventeerimine. Kirjeldatud
kahest valismaisest toost on riiklike linnaatlaste rahvusvahelise projektiga kaasnenud eeluuringud
pdhjalikumad ning Taani InterSAVE sisteem kiirem ja ulevaatlikum. Mdlema suureks plussiks
on see, et uurimise tulemuseks on laiemale (ldsusele arusaadav keskkonna vééartuste
visualiseering, mis Eesti vanalinnade puhul ldjuhul puudub. Tuleb siiski tunnistada, et
arvutustehnika ja interneti kaasaegseid voimalusi ei ole veel toodud néidete puhul ammendavalt
rakendatud.

Inventeerimine peaks jargima institutsiooni spetsiifikale tuginevaid tsentraalseid néudeid.
Kultuuripdrandi inventeerimist korraldav institutsioon on antud juhul Muinsuskaitseamet, kus
sellist uurimistdéode juhendit pole valja tootatud. Samas on ameti soov inventeerida kOik Eesti
vanalinnad igati vajalik t60.

Voru vanalinna muinsuskaitseala hoonestuse inventeerimine on erakordne, kuna Eesti
vanalinnu ei ole peale nende kaitse alla votmist enam nii pohjalikult uuritud. Ka pole Ukski
projekteerimisele v6i planeerimisele eelnev uurimus ja inventeerimine ndnda erapooletu kui
vanalinna terviklikku olukorda fikseeriv t66. Magistrito0 raames Vorus teostatud inventeerimise
kéigus tehti vanalinna muinsuskaitseala valiuuringud. Koostati inventeerimiskaardid 256 krundi
kohta, millel asub 447 hoonet. Neist oli juba varem mélestiseks tunnistatud 9 hoonet.
Muinsuskaitselised vaartushinnangud omistati 82 véga vaartuslikule, 175 véartuslikule, 23
linnaehituslikku struktuuri eiravale ja 20 vahese vaartusega hoonele. Inventeerimiskaartides ei
kajastatud 138 muinsuskaitseala seisukohalt mitteolulist hoonet. Muinsuskaitsealade
inventeerimine ei ole tGhekordne ega I6plik t06. Lopetatuks vdib lugeda inventeerimise Uhe etapi,
kusjuures andmete taiendamine ja parandamine peaks olema kaitseprotsessi jarjepidev tegevus.
Kindlasti oleks ka Vorus tarvis tulevikus teostada hoonete pdhjalikumad arhiiviuuringud ja

I6ppkokkuvdtteks linnaruumi Gldanaliids.
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Arvutustehnika Kkiire areng on avanud palju uusi vdimalusi kultuurivaartuste
inventeerimistulemuste  visualiseerimiseks.  Muinsuskaitseamet on pidevalt téiustanud
kultuurimalestiste registrit, kuid selles on pdhjalikumalt esindatud vaid tksikmalestised. Paraku
puudub aga digitaliseeritud andmepank vanalinna muinsuskaitsealade hoonestuse kohta.
Magistritod Uheks pohieesmargiks oli koostada inventeerimise jarel ettepanek nii vanalinna
tervikuna kui ka selle Uiksikuid hooneid haarav digitaalne andmebaas — digitdoriist.

Magistritdole on lisatud digitooriista makett ja kirjeldatud selle kasutamisvéimalusi. See on
ulesse ehitatud vastavalt praktiliste inventeerimistddde kédigus kujunenud mdtetele. Voru linna
muinsuskaitseala on paraja suurusega, et tooriista katsetada. Tuleb tunnistada, et muinsuskaitseala
ja eriti selle hoonestus vajab kindlasti taiendavaid uurimusi, millele koostatud andmete aluspdhi
aitaks suuresti kaasa. Digitooriista makett valjendab k&esoleva t60 autori ideaalndgemust. Selle
koostamise eesmérgiks on juhtida tdhelepanu ka muinsuskaitsealade hoonestuse
inventeerimisslisteemi loomise ja visualiseerimise vajadusele ning kasutamisv@imalustele
interneti keskkonnas. Muinsuskaitseameti poolt hallatava kultuurimélestiste registri tarkvara
tdiendamine vanalinnu haarava digitaalse andmebaasi susteemiga peaks toimuma loomulikult
arvutispetsialistide poolt.

Digitooriist ei tohiks olla mahukas andmebaas, mille haldamiseks on vaja suuri kulutusi.
Pigem peaks see olema andmekandja vOi dokument nagu neid alati arhiividesse talletatud on.
Mahukaks, koike holmavaks andmebaasiks vOiks jadda Muinsuskaitseameti arhiiv voi selle
register. Digitdoriist vOiks aga olla seda abistavaks ning Uhendavaks liliks informatsiooni
kasutajate ja haldajate vahel. Digitooriist ei kasitle suurt hulka Muinsuskaitseameti registris
olevaid andmeid. Siiski oleks selle abil ikka ja jalle voimalik I&bi skaneerida, nii kontrollida, kui
ka parandada suur osa registris olevaid alusandmeid. Selliste andmete nagu projekti kinnitamise ja
ehitusaasta, kdrgus, maht, véartuslikud detailid, fotod jms on paljude jaoks oluline info. Aja
jooksul oleks lihtne neid parameetreid jarjest tapsemaks ja taiuslikumaks justeerida. Nagu
maodteriista justeerimisel pole vBimalik seda kunagi absoluutselt tdpseks reguleerida, kuid Ghel
hetkel tuleb otsustada, et see on t6dde jatkamiseks piisavalt hea. Digitdoriist ei ole selles
kontekstis  justeeritav instrument, vaid pigem voti, millega reguleerida. Tooriista
Muinsuskaitseameti registri andmetega thendamine on ideaal. Samas tuleb tunnistada, et see vdib
kujuneda Upris keerukaks just oma tehnilise lahenduse ja turvariskide tdttu. Seega on vdib-olla
targem teha iseseisev uus andmebaas, ent seda tuleks siiski pohjalikult kaaluda. Registri andmed
on suur vaartus, millega ei tohiks hooletult umber kéia. Kogu Eestit hdlmav digitaalne andmebaas

kultuurimalestiste kohta on olemas ja oma tehnilise teostuse poolest Usna eesrindlik. Samas on
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vaja veel aega selles olevate andmete téiustumiseks ja sidusate infostruktuuride vélja
kujunemiseks. Digitodriist on ks vdimalus selle protsessi kiirendamiseks. Pole mdtet oodata, mil
saabub aeg, kus selline tervet riiki hdlmav andmepaas oleks veatu ja valmis. Pigem tuleks selle
nimel todtada ... valmis andmebaas on ideaal, mille poole pirgida.

39. Fotomontaaz digitdoriistast erinevatel
ekraanidel.
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English summary

In the present Master’s thesis an overview of the methods of keeping records on heritage
throughout history is given. The inventory of Voru old city’s heritage conservation area was
conducted, the visualization plans of the city map was compiled and the model of the digital tool
for recording and exploitation of the collected data was presented as a part of the work. In
addition to the data collecting and their analysis, the aim of the work is also to improve the
National Heritage Board’s national register of cultural monuments in regards of the information
about old city centres. In the course of the research, the significance of the visualization of the
material, aside from documentation came evident, while it is the more effective public medium.

Inventory as a concept in today’s terms has emerged from the national demand to gather all the
data about the states’ assets into relevant databases in order to control them. The first large-scale
inventories of historically valuable architecture were conducted in 18 century during the Great
French Revolution, when the need for protection of the heritage was brought to the public eye.

The necessity for the new concept was eminent and unavoidable due to the need to register the
massive amounts of data. The categorization and division expanded over the limits of art and
architecture, seizing of “all” became the next ambition.

The ties between the subdivisions of this “all” seemed obvious at first glance. When you have
gathered the information and categorized it, the task of storing it seems even more of a problem.
The stocktaking of the large-scale data registers have been implemented even earlier, and not only
architecturally.

The first mentioned assemblage in architecture took place in Rome in 1521, when Raffael — the
Prefect of Rome’s marbles and stones, ordered the making of the “List of the headings of the
ancient city”, which was the first list of monuments. In accordance to this action also the map of
antiques was drawn. In the 17th century Cassiano del Pozzo started the “museum on paper”,
where he tried to register everything concerning antiques, even the minor quite insignificant
objects.

Petrarca attempted to survey the large-scale data already as early as 14th century. He wrote
about his experiences and knowledge of Rome. Petrarca did not investigate architecture as such;
however he realized that the very being of history lies in the art and architecture. The
comprehension of the period is also essential.

To that purpose is necessary to research the written historical data and also record one’s own
research for the next generation. As for Petrarca and the other abovementioned cases, it is clear
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that such large-scale data recording exceeds human lifespan. For that reason the need for the
consistent state operated inventory and data recording is obvious.

The visual material and descriptive texts have always had great impact on the data recordings.

The old paintings are the great source of information, which can be used again and again for
the interpretation of the era. The recordings of the antique heritage as we now today are basically
written descriptions.

The primary data that are the basis for the work for any researcher should be as trustworthy as
possible, also easily accessible and systematized — the correct inventory is essential.

Throughout the history people have tried to create this kind of exemplary databases. The most
efficient kind of database would be the state operated register, which is qualified to collect,
systematize and update the relevant data. The primary requirement for success is the effective
system, time and consistency. The order of processing the data has been throughout the ages:
description, visualization and finally research. This is how we do it mostly also today. The means
of recordings have been changed. We have introduced the terms of architectural heritage, national
register of cultural monuments etc.

Estonian history studies have also benefitted from the early text records, illustrations and
works of historians. In the second half of 20th century the methodology of conducting substantial
research has been introduced and tested in Estonia. Such works were the substantial research for
establishing the heritage conservation areas and the inventory of manor houses. Two foreign
projects were also described; the more thorough preliminary research was done for compiling the
city atlases and Danish InterSave system was more swift and flexible. The enormous assets of
these two projects are the comprehensible result for the public due to the means of visualization.
These assets Estonian old cities miss as rule. However, the possibilities of the contemporary
computer technology and internet have not been properly and purposefully exploited for this
matter.

The inventory should follow the central requirements based on the specifics of the institution.
The institution in this case is the National Heritage Board, which has not yet produced such
guidelines for the inventory. At the same time, the National Heritage Board wishes to take
inventories of all the old cities of Estonia; which is quite necessary.

The inventory of the buildings of Voru’s old city is quite extraordinary, since the old city
centres have been left by their own devices after establishing the heritage conservation area. Even

more, no research or inventory preliminary to designing or planning is as impartial as the work
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that records the whole situation. The fieldwork in Voru old city’s heritage conservation area was
conducted as part of the master’s thesis.

The worksheets were filled about 256 properties containing 447 buildings. Among these were
9 national monuments. The evaluations of buildings according their heritage worth were given: 82
very valuable, 175 valuable, 23 interfering, 20 less valuable buildings were registered. The list
doesn’t include the buildings that were less significant in the context of the heritage conservation
area. The inventory of a heritage protection area is not final or definitive work.

It is fair to say that one stage of the inventory is concludes, while the continuous improvement
and addition of the data should be the integral part of the protection process. Surely the more
thorough studies including archive work is needed in the future and ultimately the analysis of the
urban space.

The fast development of the computer technology has opened many new ways for of
visualization of cultural heritage. The National Heritage Board has updated the national register
of cultural monuments; this register includes only individual monuments. Regretfully there is no
digitalized database of the buildings on the conservation area. The main goal of this master’s
thesis is to make, after the inventory, the digitalized database for every individual building and of
the conservation area as a whole. This digital database would be called — digital tool.

The model of the digital tool is an attachment of this master’s thesis. The tool was tested in
Apractise during the inventory of Voru city. Voru’s conservation area has quite suitable size for
the testing of the digital tool. The model of the digital tool expresses the ideal vision of the author
of this master’s thesis. The goal of the tool is also to draw attention to the need for improvement
of the inventory systems and the efficiency of the visualization in the internet. The national
register of cultural monuments operated by the National Heritage Board should be complemented
with the innovation by the computer technology specialist only.

The digital tool mustn’t be too capacious, because of extra-large maintenance costs. It should
be rather data carrier or document as they the average archive file. The national register of
cultural monuments operated by the National Heritage Board should stay as the master database.
The digital tool could be the intermediary between the holders and uses of the information.

The digital tool doesn’t cover most of the data in the national register of cultural monuments.
However, the tool makes it possible to control, scan and improve the basic data in the register.
Important data like, the approval of the project, construction date, height, capacity, photos etc.
would be easily adjusted over the time. The digital tool is not a measuring instrument; it is more
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like a key for regulation. The integration of the tool into the national Heritage Board’s register’s
data is an ideal.

However, it is fair to say that this could be complicated due to the complex technical solutions
and security risk. For that reason, it might be more reasonable to create a new database, after
some serious consideration naturally. The data in the register is very valuable and must not be
handled without care. There is quite excellent digital database that covers all the Estonian national
monuments. What is needed is time to improve the data and develop the infrastructure. The digital
tool is one way to speed this process. There is no sense to wait for this kind of large-scale
database to be perfect and final. It makes more sense to work to this end. The ultimate database is

an ideal to be performed.
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